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กฎหมายอาญา

มาตรา 107 - 208
( บรรยายคร้ังที่ 2)
อ.นวรัตน กล่ินรัตน

29 กรกฎาคม 2566 

กลุมความผดิเก่ียวกับความเทจ็

1.มาตรา 137 แจงความเท็จ

2.มาตรา 172-174 แจงความเท็จเกี่ยวกับความผิดทางอาญา                   

3. มาตรา 175 - 176 ฟองเท็จ

4. มาตรา 177 เบิกความเท็จ

5. มาตรา 179 ทําพยานหลักฐานเทจ็ 

6. มาตรา 180 นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานเทจ็ 

7. มาตรา 181 เหตุฉกรรจของมาตรา 174, 175, 177 หรือ

มาตรา 180 
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8. มาตรา 161 เจาพนักงานปลอมเอกสาร                                

9. มาตรา162 เจาพนักงานทําเอกสารเท็จ

10. มาตรา 267 แจงใหเจาพนกังานจดขอความอันเปนเทจ็

11. มาตรา 367 บอกชื่อหรือที่อยูอันเปนเท็จแกเจาพนักงาน

    ม.137 แจงเท็จแกเจาพนักงาน  จําคุกไมเกินหกเดือน หรือปรับ ไม

เกินหนึ่งหมื่นบาทหรือทั้งจําทั้งปรับ

      ม.172 แจงเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวน    

จําคุกไมเกินสองป หรือปรับไมเกินสี่หมื่นบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ        

ม.173  มิไดมีการกระทําความผิดเกิดข้ึน แจงขอความแกพนักงาน

สอบสวน จําคุกไมเกินสามปและปรับไมเกินหกหมื่นบาท                                   

ม.174 ว.2  แจงตาม 172 หรือ 173 เปนการเพ่ือจะแกลงใหบุคคล

ใดตองรับโทษหรือรับโทษหนักขึ้น จําคุกไมเกินหาป และปรับไมเกิน

หน่ึงแสนบาท 
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       ม.181 ถาการกระทําความผิดตามม.174, 175, 177. 178 

หรือมาตรา 180                                       

     (1) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทํา

ความผิดที่มีระวางโทษจําคกุตั้งแตสามปข้ึนไป ผูกระทาํตอง

ระวางโทษ จําคุกตั้งแตหกเดือนถึงเจด็ป...

      (2) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทํา

ความผิด  ที่มีระวางโทษถึงประหารชีวิต หรือจําคกุตลอดชีวิต 

ผูกระทําตองระวางโทษจําคุกตั้งแตหน่ึงปถึงสิบหาป

สมัย 66 ป 2556      

     การกระทําของตํารวจทองท่ีที่แจงความโดยบิดเบือนขอเท็จจรงิเปนวาหลังจากชกตอยแลว   

ชาวบานยังใชอาวุธปนเล็งยิงไปท่ีตน 3 นัด แตไมถูกเพราะกระโดดหลบทัน ท้ังที่ขอเทจ็จรงิไมได

เปนเชนนั้น เปนไปเพ่ือใหขอกลาวหาวาชาวบานพยายามฆาเจาพนักงานสามารถลงโทษได จึงเปน

ความผิดตอเจาพนักงานในการยุตธิรรมฐานแจงขอความอันเปนเท็จเก่ียวกับความผดิอาญาแก

พนักงานสอบสวนผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญาซึ่งอาจทําใหผูอ่ืนเสียหาย และเปนการเพื่อจะแกลง

ใหบุคคลใดตองรับโทษหรือรับโทษหนักขึ้น ตามปอ.ม.172, 174 วรรคสอง ประกอบม.181(2) 

     สวนการกระทําของพนักงานสอบสวนตกลงกับตํารวจทองท่ีใหใหการโดยบิดเบือนขอเท็จจริง

ใหเปนไปตามที่แจงความ ท้ังท่ีขอเทจ็จรงิไมไดเปนเชนนั้น เปนไปเพื่อใหขอกลาวหาวาชาวบาน

พยายามฆาเจาพนักงานสามารถลงโทษได จงึเปนความผิดตอตําแหนงหนาที่ในการยุติธรรมเปน

พนักงานสอบสวนกระทําการในตําแหนงอันเปนการมชิอบ เพ่ือจะแกลงใหบคุคลหนึ่งบุคคลใดตอง

รบัโทษหรือรับโทษหนักข้ึน ตามปอ.ม.200 วรรคสอง

         (มาตรา ๒๐๐ พนกังานสอบสวนกระทําการหรือไมกระทําการอยางใด ๆ  ในตําแหนงอัน

เปนการมชิอบ เพ่ือจะชวยบุคคลหน่ึงบุคคลใดมิใหตองโทษ หรือใหรับโทษนอยลง 

      ถาการกระทําหรือไมกระทํานั้น เปนการเพ่ือจะแกลงใหบคุคลหนึ่งบุคคลใดตองรับโทษ รับ

โทษหนักขึ้น
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                 ตัวอยางพนักงานอยัการผิดมาตรา 200                               

        ฎ.3509/2549การใชดุลพินิจของจําเลยผดิปกติวิสัยของพนักงานอัยการผูสุจรติ

โดยทั่วไป แมการวินิจฉัยส่ังคดีของจําเลยเปนไปตามขั้นตอนที่กําหนด แตเมื่อเปนการใช

ดุลพินิจตามอําเภอใจกถ็ือไมไดวาจําเลยสุจริตใจ การใชดุลพินิจวินิจฉยัสั่งคดีของจําเลยท่ีมี

คําส่ังไมฟองบริษัทส.และนายป.ทั้งท่ีหนังสือพิมพซ่ึงบริษทัส.เปนเจาของและนายป.เปน

บรรณาธิการ ลงขอความเปนความเท็จ และกอใหเกิดความเสียหายแกโจทกในกรณนีี้ เปน

การใชดุลพินิจที่มิไดอยูบนรากฐานของความสมเหตสุมผล แตเปนการใชดุลพินิจตาม

อาํเภอใจ จึงเกินลํ้าออกนอกขอบเขตของความชอบดวยกฎหมาย และในฐานะที่จาํเลยเปน

ขาราชการอัยการชั้นสูง จําเลยยอมทราบดีถงึเกณฑวินิจฉยัมูลความผิดของพนักงาน

อยัการ การใชดุลพนิิจผิดกฎหมายในกรณีนี้ จําเลยเห็นไดอยูในตัวแลววาเปนการมชิอบและ

ยังเห็นไดอีกวาจาํเลยมีเจตนาเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกโจทกซึ่งเปนผูเสียหาย อีกทั้งเพื่อจะ

ชวยบริษัทส.และนายป.มิใหตองโทษ จําเลยจึงมีความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 157 และมาตรา 200 ว.1

มาตรา 137 แจงขอความอันเปนเท็จแกเจาพนักงาน

องคประกอบแรก คําวา “ผูใด” อาจจะเปนบุคคลธรรมดา

หรือนิติบุคคลก็ได  - ฎ. 1807 / 2531 

องคประกอบขอที่สอง “แจงขอความอันเปนเท็จ” อาจเปน

การแจงดวยวาจา            

(ฎ 492/2509, 1955 /2546)
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-หรือโดยเอกสาร                                                

1.กรอกขอความเทจ็ในเอกสารแลวยื่นเอกสารที่มีขอความอันเปนเท็จนั้นใหแก 

จพง.(ฎ 2752/2519, 605/ 2546)                                                         

2.รับรองวาเจาของที่ดินติดกันไดทําประโยชนอนัเปนเท็จเพ่ือออก น.ส.3 (ฎ2296-

97/2557) 

--หรือ ดวยวิธแีสดงหลักฐานเท็จ (ฎ.3470/2525, 636/ 2546, 7115/2547, 

557/2550)                                                 

--หากอยูเฉยโดยไมรับหรือปฏิเสธเมื่อเจาพนักงานสอบถามไมถือเปนการแจง

ขอความ (ฎ.1744/2505)

ไม่เห็นเหตุการณ์ไปแจ้งว่าเห็นเหตุการณ์กเ็ป็นแจ้งความเทจ็ได้ 

            ฎ. 2249/2515 ก. ถูกคนรายฆาตาย จําเลยเหน็ ส.กับฮ. รวมกันฆา ก. ตาย 

โดยมิไดเห็น ท. รวมกระทําความผิดดวยแตจําเลยไดแจงแกเจาพนักงานตํารวจผูออกไป

สบืสวนและใหการตอพนักงานสอบสวนวาเห็น ท.รวมกับส.และฮ.ฆา ก. จึงเปนการแจง

ขอความอันเปนเท็จเก่ียวกับความผิดอาญาแกพนักงานสอบสวนและเจาพนักงานผูมี

อาํนาจสืบสวนคดีอาญา ตามมาตรา 172

           เมื่อการกระทําของจําเลยตองดวยมาตรา 172 ที่บัญญัติเปนความผิดไว

โดยเฉพาะแลว ยอมไมเปนความผิดตามมาตรา 137 บทบัญญัตโิดยทั่วไปอีก        

          การกระทําของจําเลยเห็นไดวา ท่ีจําเลยแจงความกลาวหาเปนเรือ่งมีคนรายฆา

นายกวงตายซ่ึงไดมีการกระทาํความผิดเกิดขึ้นจริง หาไดแจงความกลาวหาโดยมิไดมี

การกระทําความผิดเกิดขึ้นไม สวนขอความอันเปนเท็จนั้นมีเฉพาะตอนที่จาํเลยแจงวา

จําเลยเห็นนายทวีเปนคนรายท่ีรวมกระทําความผดิดวยคนหนึ่งเทานั้น จาํเลยจงึหามี

ความผิดตามมาตรา 173 แหงประมวลกฎหมายอาญาไม

)
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     ฎ. 3014/2560 การใหถอยคําของจําเลยตอพนักงานสอบสวนคดีพเิศษ และ

อนุกรรมการป.ป.ช.วา จําเลยถกูโจทกทาํรายในหองโดยสารเคร่ืองบินขนสงสัมภาระ

ระหวางถูกควบคุมตัวจากจังหวัดนราธิวาสไปกรุงเทพมหานคร  อันเปนเท็จ ทั้งที่จําเลยรู  

วามิไดมีการกระทาํความผิดเกดิขึ้น เปนการแจงขอความแกพนักงานสอบสวนเหรือ        

เจาพนักงาน ผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญาวาไดมีการกระทําความผิดเพื่อจะแกลงใหโจทก

ตองรับโทษ เปนความผิดตาม ปอ.มาตรา 174 วรรคสองประกอบมาตรา 173 และเมื่อเปน

ความผิดบทเฉพาะแลว ก็ยอมไมจําตองปรับบทความผิดตาม มาตรา 137 อนัเปน

บทบัญญตัิวาดวยการแจงขอความอันเปนเท็จแกเจาพนกังานท่ัว ๆ  ไปอีก

ตองไมใชเรื่องอนาคต                          

แจงขอเดินทางออกนอกราชอาณาจกัร  เมื่อไดรับ

อนุญาตแลวไมไดเดินทางออกไปจริงตอมาขอถอนการขอ

อนุญาต  ไมผิดแจงความเทจ็ (ฎ.654 - 655 / 2513) แจง

ตอศาลวาจะเอาทรัพยสนิมาคนืเพื่อแบงมรดกในนัดหนา   

แตไมทําตามที่แจง ไมผิด (ฎ.1953/2492)
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ตองเปนการยืนยันขอเทจ็จริงอันเปนเท็จในขณะที่

แจงน้ัน หากไมยืนยนั เรื่องที่ยังไมแนนอน ไมถือเปน

การแจงความเท็จ

- ฎ. 1435 / 2531

- ฎ. 1424/2554 ไม่ยนืยนัขอ้เทจ็จริง

     ฎ. 2550/2529 ขอเท็จจริงที่ปรากฏในคําฟองของ

โจทกไดความวา การที่จําเลยไปแจงวาชายคนที่ไปราน

ของจําเลยคือโจทกนั้น ก็เปนการแจงไปตามคําบอกเลา

ของเด็กที่อยูในราน โจทกมิไดยืนยนัขอเทจ็จริงให

ปรากฏในคําฟองวาเด็กในรานมิไดบอกกับจําเลยเชนนั้น 

อันจะทําใหเหน็วาขอที่จําเลยแจงนั้นเปนเท็จ เมื่อฟง

ไมไดวาขอความทีจ่ําเลยแจงเปนเทจ็แลว การแจงความ

ของจําเลยก็ไมมีมูลความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 137
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  แจงไปตามขอเท็จจรงิ แมมีการใหความเห็นทางกฎหมายถึงการกระทาํตาม

ขอเท็จจริงนั้นผิด ก็ไมผิดฐานแจงความเท็จ

      ฎ. 1173/2539 จําเลยที่ 1 เขาใจวาเมื่อการเชาส้ินสุดลงแลว แตโจทกยังวาง

สินคาอยู และจําเลยที่ 2 แจงใหโจทกขนยายทรัพยสินออกไปแลว แตโจทกไมยอม

โจทก จึงเปนผูบุกรุก และไดมอบอํานาจใหจําเลยที่ 3 ไปแจงความรองทุกขตอ

พนกังานสอบสวน ขอความท่ีไปแจงความรองทุกขตอพนกังานสอบสวนตรงกับ

สภาพท่ีไปพบเห็นมา จึงเปนเร่ืองที่แจงขอความตามขอเท็จจริงที่ปรากฏ สวนการ

กระทําของโจทกจะเปนความผิดตอกฎหมายตามที่แจงหรอืไม ไมสาํคัญ เพราะการ

แจงขอความยอมหมายถึงแจงขอเท็จจริง ไมเก่ียวกับขอกฎหมาย หลังจากแจงตอ

พนกังานสอบสวนแลว พนักงานสอบสวนดําเนินคดีแกโจทก แมพนกังานอัยการมี

คําส่ังไมฟองก็ยังถอืไมไดวาขอความที่แจงนั้นเปนความเท็จ จาํเลยที่ 1 ที่ 3 จึงไมมี

ความผิดฐานแจงความเท็จ

      ฎ. 5600/2541  แจงตอพนักงานสอบสวนวา โจทกขับรถยนต เฉ่ียวชนจําเลย

ไดรบับาดเจ็บ เปนการแจงความตามขอเท็จจริงทีป่รากฏ สวนจะเปนความผิดตอ

กฎหมายตามที่จําเลยแจงหรือไม ไมใชสาระสําคัญ เพราะการแจงขอความ หมายถงึ

แจงขอเท็จจริง ไมเก่ียวกับกฎหมาย แมตอมาอัยการมีคําส่ังไมฟองโจทก ก็ยังถอืไมได

วาขอความ ดังกลาวเปนความเท็จ จําเลยไมมีความผิดฐานแจงความเทจ็

      ฎ.5151/2563 แจงความตามที่เกิดขึ้นวาโจทกจําเลยลงทุนทํารานอาหารบน

ที่ดินของจําเลย โดยร้ือถอนอาคารหลังเกา แลวสรางอาคารหลังใหม จาํเลยเปนผูออก

เงินคากอสรางรวมทั้งมอบโตะเกาอ้ีและอุปกรณเคร่ืองครัวใหโจทกนําไปใชทีร่าน แต

การกอสรางอาคารหลังใหมยังไมแลวเสร็จดี โจทกเปดรานได 2 วัน ก็ปดรานพรอมขน

โตะเกาอ้ี สายไฟฟา ถังผสมปูน และทรพัยสินอ่ืน ๆ ไปไวที่บานโจทก เปนการแจง

ความตามเรื่องราวทีเ่กิดข้ึน โดยมีเหตุการณทําใหจําเลยเขาใจวาตองดําเนินคดีแก

โจทก ขอหายักยอกเปนอํานาจหนาที่ของพนักงานสอบสวน คําส่ังไมฟองของอัยการก็

เปนเพียงความเห็นตามพยานหลักฐานเทานั้น ยังไมพอฟงวาจาํเลยแจงความเท็จ
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         ฎ. 5236/2549 โจทกกบัชาวบานเขาไปในที่สาธารณประโยชนปาชาและ

ตัดตนไม เพื่อจะสรางศาลาพักศพจริง และโจทกในฐานะกํานันตําบลกย็อมรับวา

ยังไมไดรับอนุมตัิใหดําเนินการดังกลาวได การกระทาํของโจทกทั้งสองกับพวกจึง

เปนเหตใุหจําเลยเขาใจไดวาเปนการบุกรุกที่สาธารณประโยชน และทําใหเสีย

ทรัพยที่มีไวเพ่ือประโยชน ดังนั้น ขอความที่จําเลยแจงความรองทุกขตอพนักงาน

สอบสวนตรงตามสภาพเหตกุารณที่เกิดข้ึนจึงเปนเร่ืองที่จําเลยแจงขอความตาม

ขอเท็จจริงที่ปรากฏ สวนการกระทําของโจทกทั้งสองจะเปนความผิดตอกฎหมาย

ตามท่ีจําเลยแจงหรือไม ไมสําคญั เพราะการแจงขอความยอมหมายถึงแจงเฉพาะ

ขอเท็จจริงไมเก่ียวกับขอกฎหมาย ยังถือไมไดวาขอความที่จําเลยแจงนั้นเปน

ความเทจ็  

ขายเคร่ืองจกัรไปแลว แตยงัไมจดทะเบียนโอนแลวไป

แจงวายังเปนของตนถือวาขอความที่แจงเปนจริง         

ไมผิดฐานแจงความเทจ็ (ฎ.1455/2529, 2187/2554) 

แตถาขายที่ดิน น.ส.3 ไปแลวไปแจงวา น.ส. 3 หาย   

เพ่ือขอออกใบแทนเปนแจงความเท็จ (ฎ.1955/2546)

ขอความที่แจงเปนจริงไมผิด
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แตถาขอความท่ีแจงเปนเท็จ เปนความผิดได

    ฎ. 1782/2563   โจทกรวมขนยายส่ิงของของตนออกมาจาก

หองเชาในอพารทเมนท โดยไมไดร้ือถอนทําลายท่ีกั้นขวางทาง

รถยนตเขาออกแตอยางใด ส่ิงกีดขวาง ทางเขาออกที่จําเลยทําขึ้น

นั้นยังคงอยูในสภาพเดิม ไมไดรับความเสียหาย หรือถูกหรือ

ทําลายไปแตอยางใด ดังนั้น ท่ีจําเลยไปฟองโจทกวาร้ือถอน

ทําลายอันเปนการทําใหเสียทรัพย จึงเปนการที่รูอยูแลววาความที่

นําไปฟองนั้นไมมีมูลความจริงหรือเปนเท็จ การกระทําของจําเลย

จึงเปนความผิดฐานฟองเท็จตามปอมาตรา 175

ทนายความที่ขาดตอใบอนญุาตแลวยังมาวาความใน

ศาลถือวามาแจงขอความเท็จตอศาลวาตัวเองยังเปน

ทนายความ ผิดฐานแจงความเท็จได(ฎ.673/2483)

หมายเหตุ                                 

มี ฎ.2174/2545  ลงโทษทนายความฐานละเมิด

อํานาจศาล อยางไรก็ตามคงตองคาํนึงถงึเจตนาดวยวารูอยู

แลวหรือไมหรือเพียงแตหลงลืม
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ขอความเท็จตองเปนขอสําคัญในคด ีฎ.1338/2529, 

2752/2519, 2141/2532)

ตัวอยางไมใชขอสําคัญในคดี(ฎ.1360/2515, 2039/2537)

- ฎ.9/2518  วินิจฉัยวาผูจัดการมรดกมาแถลงงบดุลไมตรง

ความจริงไมใชขอสําคัญในคดีเพราะไมทําใหทายาทไดรับ

มรดกนอยลง

        ฎ.2407/2560 คดีท่ีจําเลยขอใหถอดถอนโจทกจากตําแหนง

ประธานกรรมการมูลนิธิตาม ป.พ.พ. มาตรา 129 เปนเร่ืองกลาวหาการ

กระทําของโจทกขณะปฏิบัติหนาที่ประธานกรรมการมูลนิธิเปนหลัก เมื่อ

ไดความวาขอความที่จําเลยเบิกความในคดีนั้นเปนเหตุการณที่เกิดขึ้น

กอนโจทกดํารงตําแหนงประธานกรรมการมูลนิธิ การท่ีจําเลยเบิกความ

จึงเปนเพียงใหพฤติการณของโจทกตามที่จําเลยกลาวหาในขณะดํารง

ตําแหนงประธานกรรมการมูลนิธิมีน้ําหนักนาเชื่อถือเทานั้น ลําพัง

พฤติการณของโจทกตามท่ีจําเลยเบิกความยังไมมีน้ําหนักพอใหรับฟงเปน

เหตุถอดถอนโจทกได ขอความที่จําเลยเบิกความจึงไมใชขอสําคัญในคดีที่

จะเปนความผิดฐานเบิกความเท็จ เมื่อขอความที่จําเลยเบิกความไมใชขอ

สําคัญในคดี จึงไมมีประโยชนที่จะวินิจฉัยวาขอความนั้นเปนความเท็จ

หรือไมอีกตอไป
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องคประกอบขอสาม 

“ แกเจาพนกังาน”

การแจงเท็จนี้ตองแจงแกเจาพนักงานที่มอีํานาจ

หนาที่เก่ียวกบัการที่แจง ถาหากไมมหีนาที่ไมผิด

แจงความเทจ็   - ฎ. 6796 / 2540

- แจงเท็จตอเจาพนักงานท่ีดิน ในเร่ืองที่เก่ียวกับอํานาจหนาที่ของเจา

พนักงานผิดฐานแจงความเท็จ (ฎ.1329/2529)          

- แจงเท็จตอเจาพนักงานบังคับคดีในเร่ืองที่เกี่ยวกับอํานาจหนาที่ของเจา

พนักงาน ผิดฐานแจงความเท็จ (ฎ. 3602/2533)
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         แจงเท็จตอนายทะเบียนบริษัท                                                                 

ฎ. 9556/2558 จําเลยย่ืนคําขอจดทะเบียนแกไขเพ่ิมเติมหนังสือบริคณหสนธิ และ

แจงยายท่ีตั้งสํานักงานแหงใหญของบริษัท บ. ตอนายทะเบียนหุนสวนบริษทั อางวา

จําเลยไดบอกกลาวนัดประชุมวิสามัญผูถือหุนครั้งที่ โดยลงพิมพโฆษณาในหนังสือพิมพ

และสงมอบใหผูถือหุน และท่ีประชุมวิสามัญมมีติพิเศษใหแกไขเพิ่มเติมหนังสือบริคณห

สนธิ และยายที่ต้ังสํานกังานแหงใหญ โดยไมเปนความจริง เปนความผิดฐานแจง

ขอความอันเปนเท็จแกเจาพนักงานและแจงใหเจาพนักงานจดขอความอันเปนเท็จตาม 

ป.อ. มาตรา 137 และ 267 (ฎ 3602/2533)                                                  

ฎ.3949/2563 แจงเท็จตอนายทะเบียนหุนสวนบริษัทวาไดมีการบอกกลาวนัดประชุม

วิสามัญผูถอืหุนและจัดใหมีการประชุมเปนเหตุใหนายทะเบียนหลงเชื่อวามีการประชุม

จริง จึงรับจดทะเบียนแกไขใหจําเลยแตเพยีงผูเดียวเปนกรรมการลงชื่อผูกพันบริษทัได 

เปนความผิดตามมาตรา 137 และ 267

  แมเปนเจาพนักงานที่มีหนาที่ หากปฏิบัติหนาที่โดยไมชอบ ผูแจง

เท็จก็ไมผิดฐานแจงความเท็จ (ฎ.197/2481) 

   ฎ. 197/2481 ท.ผูใหญบานไมมีอํานาจตรวจคนบานจําเลยเพราะ

ไมมีหมายคน และกรณีมิไดอยูในขอยกเวนที่จะคนไดโดยไมมีหมายตาม 

ม.92 แหงประมวลวิธีพิจารณาความอาญา ถึงแมกํานันมีหนังสือส่ังให ท.

คนบานจําเลยนั้น คําส่ังนั้นก็ไมมีผลในกฎหมาย เพราะกํานันเองก็ไมมี

อํานาจคนโดยลําพังไดเชนกัน เมื่อเปนดั่งนี้ตองถือเสมือนหนึ่งวาจําเลย

ไดพูดเท็จตอบุคคลสามัญเพราะการถามจําเลยก็อาศัยอํานาจคน จําเลย

จึงไมมีผิดฐานแจงความเท็จ
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ถาเปนเรื่องนอกหนาที่ของเจาพนกังานก็ไมผิด 

   - ฎ. 991 / 2473

   - ฎ. 2413 / 2521
   - ฎ. 2839 / 2541
   

     ฎ. 991/2473 ลูกหนี้ไปหลอกเอาโฉนดที่ใหเปน 

ประกันเงินกูจากเจาหนี้มาแลวโอนขายใหผูอื่นตอไปนั้น 

ลูกหนี้ไมมีผิดฐานฉอโกงเพราะเปนแตลูกหนี้แสดง

หลักฐานไวแกเจาหนี้เทานั้นไมเปนประกันหนี้ ลูกหนี้ยงั

มีสิทธโิอนใหผูใดก็ได เจาพนักงานที่ดินไมมีหนาที่รับแจง

ความเร่ืองการชําระหนี้สิน เมื่อผูใดไปแจงความเท็จแก

เจาพนักงานวาไดใชเงินใหแกเจาหนี้แลว จึงไมมีผิดฐาน
แจงความเทจ็ 
  



.

15

     ฎ. 2413 /2521 จําเลยเจรจาคาเสียหายกับ

โจทกตอหนาพนกังานสอบสวนในการที่ส.ขับรถชน

บุตรสาวโจทก และพนักงานสอบสวนไดทําบันทึกไว

แมจําเลยจะกลาวความเท็จ แตเมื่อจาํเลยมิไดเปน

ผูตองหาในกรณรีถชนดังกลาว พนักงานสอบสวนยอม

ไมมีหนาที่ทําการเปรียบเทียบ การที่พนักงาน

สอบสวนทาํการเปรียบเทียบจึงไมถือเปนการกระทาํ 

โดยหนาที่การกระทาํของจําเลยจึงไมเปนความผิด

ฐานแจงความเท็จแกเจาพนักงาน  

     ฎ. 2839 /2541 จาํเลยพาเพื่อนของจําเลยมาให จ.ลงช่ือ

รับรองวาเปนด. เพื่อทําบัตรประจําตัวประชาชน และจ.ได

รับรองใหก็ตาม แตจ.มีตําแหนงเปนพัฒนาการอําเภอที่เกิดเหตุ 

ซ่ึงเปนเพียงขาราชการเทานั้น จ.มิไดเปนเจาพนักงานผูมี

อํานาจและหนาที่รับผิดชอบเก่ียวกับงานบัตรประจําตัว

ประชาชนประจําที่วาอําเภอที่เกิดเหตุ ทั้งจ.มิไดสังกัดกรมการ

ปกครองกระทรวงมหาดไทย จ.จงึมิใชเจาพนักงานตาม

กฎหมายการที่จําเลยพาเพือ่นของจําเลยมาให จ. รับรองให

การขอทําบัตรประจําตัวประชาชนดังกลาวจึงไมถือวาจําเลย

แจงความเท็จตอเจาพนักงาน
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แจงความเท็จตอศาลในบางกรณีก็ผิดได  ถาไมใชการ

ย่ืนคําคูความ

      ฎ.3520/2527 นําโฉนดที่ดินปลอมซ่ึงมีรอยตราปลอม

ของเจาพนกังานประทับและแจงขอความอนัเปนเท็จตอ     

เจาพนกังานศาลอาญาก็เพื่อประโยชนในการใชโฉนดที่ดิน

ปลอมโดยใหเจาพนกังานศาลหลงเชื่อวาจําเลยมีหลักทรัพย

เพียงพอ

     ฎ.447/2484 ทํามรณะบัตรไปยื่นตอศาลเพือ่แสดงวาผูถูก

ประกันตาย โดยหวังจะไมใหถูกปรับตามสญัญาประกันตอศาล

“คําคูความ” หมายความวา บรรดาคําฟอง  

คําใหการหรือคํารองทั้งหลายที่ย่ืนตอศาล

เพื่อต้ังประเด็นระหวางคูความ ซ่ึงไดแก   

คําฟอง  คําใหการ  คํารองขอแกไขคําฟอง 

คํารองขอแกไขคําใหการ (ฎ. 474/2478, 

673/2483, 2174/2545) 
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ฎกีาที่วินจิฉัยวาหากเปนการยื่นคาํคูความเปน

การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีตอศาลไมผดิฐาน

แจงเทจ็ (ฎ.1107/2509, 1274/2513, 

1122/2518, 5030/2515, 1274/2513, 

2940/2529) 

      แตอาจผดิฐานอื่น เชน มาตรา 175   มาตรา 

180 (ฎ 8902/2552)

      การเบิกความเท็จตอศาลมิใชเร่ืองแจงความตอเจา

พนักงานเพราะศาลทําหนาที่เปนเจาพนกังานในการยุติธรรม

ในการพิจารณาคดีซ่ึงมีบทบัญญัติไวโดยเฉพาะตาม      

มาตรา 177 ศาลมิไดปฏิบัติหนาที่ในฐานะเปนเจาพนักงาน

ทั่วไป จึงไมเปนความผิดฐานแจงความเท็จ (ฎ 2054/2517)
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การรองเรยีนเท็จตอผูบังคับบัญชาของขาราชการ ผิดฐานแจง

ความเท็จตอเจาพนักงานเพราะผูบังคับบญัชาเปนเจาพนักงาน

การยื่นรองเรียนขาราชการตํารวจเท็จกับผูกํากับการตํารวจ 

(ฎ.1489/2530)                                                          

การยื่นรองเรียนขาราชการกรมไปรษณียเท็จตออธิบดี        

(ฎ.2411/2518)                                                    

การรองเรียนเท็จกับอธิบดีผูพิพากษาวาผูพิพากษากระทาํผิดวนิัย

ปฏิบัติหนาที่ไมชอบ ถาเปนเท็จก็เปนความผิดฐานแจงความเท็จตอ

เจาพนกังาน (ฎ 1124/2507)

องคประกอบขอสี่ “ซึ่งอาจทําใหผูอื่นหรือประชาชนเสียหาย”   

คําวา “อาจ” เทากับวาเปนความผิดที่ไมตองการผล              

ไมจําตองเกิดผลเสยีหายขึ้น เพียงอาจเสียหายก็ผิดแลว

- กรณีไมทําใหผูอื่นหรือประชาชนเสียหาย

   ฎ.1572/2557 ผูเชาลงชื่อโอนลอยในคํารองขอโอนสิทธิการเชาอาคาร

โดยไมสนใจวา ใครจะเอาเอกสารไปกรอกขอความอยางไร แสดงวาพอใจใน

คาตอบแทนในการโอน หาใชตกลงโอนใหจําเลยท่ี 1 โดยเฉพาะไม เทศบาล

ผูใหเชาไมอยูในฐานะจะอางวาไดรับความเสียหาย
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    ฎ 830/2481  ศาลฏีกาตัดสินวาคดีนี้ศาลชั้นตนและศาล

อุทธรณฟงตองกันมาวาจําเลยไมไดมีเจตนาทุจริตยักยอกหรือฉอโกง 

ไมปรากฎวามีเงินจํานวนใดท่ีรัฐบาลเสียหาย, ฉะนั้นขอเท็จจริงใน

เร่ืองเงินที่โจทกอางวารัฐบาลเสียหายจึงเปนอันยุติ คงเหลือแตวา

การกระทําดังนี้จะเปนความผิดทางอาญาหรือไม เห็นวาการที่จําเลย

ย่ืนรายการวาเดินทางกลับทางเรือนั้นเปนเพียงผิดระเบียบ เพราะ

อยางไรจําเลยก็จําเปนตองเดินทางกลับ จําเลยไดเบิกเงินคาเดินทาง

และพาหนะกลับไดตามอัตราทางรถไฟในเร่ืองนี้ไมปรากฎวาจําเลย

เบิกเกินกวานี้ ยังฟงไมไดวาจําเลยไดทําใหเกิดเสียหายแก

สาธารณชนจะเอาผิดฐานเบิกความเท็จมิได พิพากษายืนตามศาล

อุทธรณใหยกฟองโจทก

การจดทะเบียนสมรสซอน  ทาํใหหญิงเสียหายโดยตรง 

(ฎ. 2614/2518, 5052 / 2530)                    

แตถาเคยจดทะเบียนสมรสแลวไดหยามาแลวหากตอมา

แจงวาไมเคยจดทะเบยีนสมรส  กรณถีือวาไมอาจทําใหใคร

เสียหาย  ไมผิดฐานแจงความเท็จ (ฎ.1237/2544, 8739/2552)
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สมัย 54 ป 2544  

คําถาม นายต๋ึงจดทะเบียนสมรสกับนางแดงท่ีสํานักทะเบียนเขตพระนคร

และอยูกินดวยกันที่กรุงเทพฯ  ตอมา นายต๋ึงกับนางต๋ิวไดไปขอจดทะเบียน

สมรสกัน ณ สํานักทะเบียนอําเภอเมืองเลย โดยนายต๋ึงแจงตอนายทะเบียน

วาตนไมเคยจดทะเบียนสมรสมากอน นายทะเบียนจึงบันทึกไวเปนหลักฐาน

ในเอกสารการขอจดทะเบียนสมรสวานายตึ๋งไมเคยจดทะเบียนสมรสมากอน 

แลวไดจดทะเบียนสมรสใหแกนายต๋ึงกับนางต๋ิว เมื่อนางแดงทราบเร่ือง     

นางแดงไดไปหานายตึ๋งทีบ่านของนายชอบบิดาของนางต๋ิว แตไมพบ        

นางแดงโกรธจึงดึงแผงร้ัวไมไผซึ่งเปนร้ัวบานของนายชอบออกจํานวน 2 แผน 

แลวนํามาเผานอกเขตบานของนายชอบ                                                           

ใหวินิจฉัยวานายตึ๋งและนายแดง มีความผิดฐานใด                     

คําตอบ การที่นายตึ๋งแจงตอนายทะเบียนซึ่งเปนเจาพนักงานวาไมเคยจดทะเบียน

สมรสมากอนทั้งที่ตนไดจดทะเบียนสมรสมากอนแลวและการสมรสยงัไมส้ินสดุอัน

เปนความเท็จ และเมื่อนายทะเบียนซึ่งเปนเจาพนักงานผูกระทําการตามหนาที่ไดจด

ขอความอันเปนเท็จดังกลาวไวเปนหลักฐานในเอกสารการขอจดทะเบียนสมรสที่เปน

เอกสารราชการซ่ึงมีวัตถุประสงคสําหรับใชเปนพยานหลกัฐานโดยประการที่นาจะ

เกิดความเสียหายแกผูอ่ืน นายตึ๋งจึงมีความผิดฐานแจงความเท็จและฐานแจงใหเจา

พนักงานผูกระทําการตามหนาที่จดขอความอันเปนเท็จตาม ปอ. ม. 137 และม. 

267 (เทียบฎ 5052/2530)                                                        

การที่นางแดงดึงแผงรั้วไมแลวนําไปเผา นั้น มีความผิดฐานทําใหเสีย

ทรัพยตามปอ.ม 358 เทานั้น เพราะมีเจตนาทําลายโดยนําไปเผาใหใชการไมได  

ไมใชการวางเพลิงเผาทรัพย เนื่องจากไมไดวางเพลิงเผาแผงร้ัวไมในขณะที่มสีภาพ

เปนรั้วบานที่อยูอาศัย อันจะตองดวยความผิดฐานวางเพลิงเผาทรัพยของผูอื่นตาม 
ปอ.มาตรา 217 (ฎ. 6666/2542)                     
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การแจงเท็จเก่ียวกับการเบิกคาเชาบานของขาราชการ         

        ถาหากเสียคาเชาไปจริงนอย แตแจงเท็จวาเสียมากเพ่ือไดมาก 

เปนการแจงเท็จแกเจาพนักงาน (ฎ 272/2473, ฎ 526/2482) 

แตถาหากเชากันจริงในราคาที่สูงกวาท่ีมีสิทธิเบิกได  แตให

เจาของบานเชาทําใบเสร็จเทาที่มีสิทธิเบิกได  ผิดวินัย แตไมเสียหายแก

รัฐ  ไมผิดอาญา 

        การแจงความไวเพ่ือเปนหลักฐาน ไมมีเจตนามอบเร่ืองให

พนักงานสอบสวนดําเนินคดี  ไมผิดฐานแจงความเท็จ  แตอาจผิดขอหา

หมิ่นประมาท (ฎ. 3252/2543)

องคประกอบสุดทายคือ “เจตนา ”

ผูแจงจะตองรูวาขอเท็จจริงน้ันไมเปนความจริงตามท่ีแจง

ถาหากวาเปนการเขาใจโดยสุจริตแลวแจงตามที่เขาใจ  อยางนี้ก็ไม

ถือวามีเจตนา (ฎ.1047/2514, 4431/2536) 

ตัวอยางฎีกาไมผิดเพราะขาดเจตนา เชน 

- จําวันเกดิเหตุผิด ฎ. 138/ 2495                                     - 

ภริยาโดยพฤตินัยแจงวาเปนภริยา ฎ.1373/ 2514
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        ฎ. 1047/2514 ผูใหญบาน กลบัจากธุระมาถึงบานไดรับแจงจากลูกบานวาถูก

โจทกเรียกเอาเงินไป ขอใหไปแจงตอตํารวจเพ่ือเอาเงินคืน ผูใหญบานจึงไปแจงตํารวจ

ตามคําบอกเลาของลูกบาน เปนการกระทําตามหนาที่ของผูปกครองหมูบาน โดยเชื่อ

ตามคําบอกเลาของลกูบานวาเปนความจริง ยังหามีความผิดฐานแจงความเทจ็ไม

      ฎ. 4431/2536 จําเลยกับพวกรวมกันทําหนังสือคัดคานไมใหเจาพนักงานที่ดินไป

ทําการรังวัดที่ดินเพ่ือออกหนังสือรับรองการทําประโยชนแกโจทก โดยจําเลยเขาใจโดย

สุจริตวาตนเปนเจาของที่ดนิดังกลาว มอํีานาจที่จะยื่นคํารองคัดคานไดคดีโจทกจึงไมมี

มูลที่จะวากลาวเอาผิดแกจําเลย                                                                              

      ฎ.56/2578 ยื่นคํารองตอศาลขอประกันตัวจําเลยในคดีอาชญาโดยเอาที่ดินตีราคา

ตามท่ีซ้ือขายกันอยูในเวลานั้นแลวนายประกันผิดสัญญาศาลยึดที่ดินออกขาย

ทอดตลาดไดนอยกวาที่ตีราคาไวมาก เมื่อตามพฤติการณไมปรากฏวานายประกัน

เจตนาแกลงตีราคาใหสูงดังนี้ นายประกันยังไมมผีิดฐานแจงความเทจ็

- เชื่อโดยมเีหตุควรเช่ือวาขอความท่ีแจงเปนจริง

- ฎ 897/2507 เลาเรื่องใหฟงตามเหตุการณที่เกิดข้ึนวาบิดาโจทกกับบิดา

จําเลยเปนความกันเร่ืองทางเดิน จําเลยพาคนไปถายภาพทางเดินนั้นเพื่อ

ประกอบคดี ในขณะที่โจทกกับพวกกําลังเดินออกจากบาน ขณะท่ีถายภาพอยู

นั้นไดมีเสียงปนดังขึ้น 1 นัด จําเลยไมเห็นคนยิง แตเชื่อหรือเขาใจวาโจทก

เปนผูยิง พนกังานสอบสวนไดสรปุขอความตามคําแจงความแลวใหตํารวจ

บันทึกคําแจงความไว มีความตอนหนึ่งวา โจทกใชปนพกยิงจําเลยเขาใจวา

โจทกมีเจตนาจะยิงจําเลยใหถึงแกความตาย ดังนี้ เห็นไดวาจําเลยไปแจงความ

โดยเลาเรื่องตามที่เกิดขึ้นซ่ึงมีเหตุการณทําใหจาํเลยเขาใจเชนนั้นได ขอความท่ี

บันทึกไวน้ันก็เปนขอความที่พนักงานสอบสวนบอกใหตํารวจเขียน ไมใช

ถอยคําที่จําเลยแจงโดยแทจริง ทั้งมีพฤติการณตอมาแสดงวาจําเลยมิไดเจตนา

แกลงเอาความเท็จไปกลาวหาโจทก การกระทําของจําเลยจึงยังไมเปนความผิด
ฐานแจงความเทจ็เก่ียวกับความผิดอาญา
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ความผิดสําเร็จเมื่อเจาพนักงานไดทราบ
ขอความที่แจง  สวนจะทราบวาขอความเปนเท็จ
หรือไม ไมใชขอสําคญั (ฎ.1076/2551)


