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 “ถ้าฟ้องถูกต้องตามกฎหมายแล้ว ให้ศาลจัดการสังต่อไปนี

มาตรา ๑๖๒ บัญญตัว่ิา

ในคดีราษฎรเป็นโจทก์ ให้ไต่สวนมูลฟ้อง แต่ถ้าคดีนันพนักงาน
อัยการได้ฟ้องจําเลยโดยข้อหาอย่างเดียวกันด้วยแล้ว ให้จัดการ
ตามอนุมาตรา (๒)

    
ในคดีพนักงานอัยการเป็นโจทก์ ไม่จําเป็นต้องไต่สวนมูลฟ้อง 
แต่ถ้าเห็นสมควรจะสังให้ไต่สวนมูลฟ้องก่อนกไ็ด้ 

   

    

การไต่สวนมูลฟ้อง

ในกรณีทีมีการไต่สวนมูลฟ้องดังกล่าวแล้ว ถ้าจําเลยให้การรับ
สารภาพให้ศาลประทับฟ้องไว้พจิารณา” 
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การไต่สวนมูลฟ้อง

     จาก ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๒ จึงเห็นได้ว่า การไต่สวนมูลฟ้อง
เป็นกระบวนพจิารณาหลงัจากศาลตรวจรับคาํฟ้องแล้วนันเอง

     วัตถุประสงค์ของการไต่สวนมูลฟ้อง เพือให้ศาลได้
พิจารณาในเบืองต้นก่อนว่าคดีอาญาทีโจทก์นํามายืนฟ้อง
จําเลยนัน โจทก์มีพยานหลกัฐานเพยีงพอทีจะพสูิจน์ความผดิ
ของจําเลยแต่ละกระทงในชันพจิารณาได้หรือไม่ ถ้าปรากฏว่า
คดีแต่ละกระทงมีมูลเพียงพอศาลก็จะมีคําสังประทับฟ้องไว้
พิจารณา แต่หากความผิดกระทงใดไม่มีมูลเพียงพอศาลกจ็ะ
พิพากษายกฟ้องในกระทงนัน ทังนี เพือเป็นหลักประกันว่า
จําเลยจะไม่ถูกโจทก์กลนัแกล้งฟ้องร้องโดยไม่มีมูลความจริง

 

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

การไต่สวนมูลฟ้อง แบ่งออก ๒ กรณี

มาตรา ๑๖๒ (๑) บัญญัติว่า “ในคดีราษฎรเป็น

โจทก์ ให้ไต่สวนมูลฟ้อง แต่ถ้าคดีนันพนักงาน

อัยการได้ฟ้องจําเลยโดยข้อหาอย่างเดียวกันด้วย

แล้ว ให้จัดการตามอนุมาตรา (๒)”

  

๑. คดีทรีาษฎรเป็นโจทก์
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เนืองจากราษฎรทอ้ีางว่าเป็นผู้เสียหายสามารถฟ้องคดีได้เอง

ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๘ (๒) โดยไม่ต้องมีการสอบสวน

ความผิดนันมาก่อน ฉะนัน เพือป้องกันการกลันแกล้ง

ฟ้องร้องกนักฎหมายจึงบังคบัไว้ในมาตรา ๑๖๒ (๑) ว่า ก่อนที

ศาลจะประทับรับฟ้องคดีทีราษฎรเป็นโจทก์นี ศาลต้อง

ไต่สวนมูลฟ้องเสียก่อน แม้ว่าราษฎรทีเป็นโจทก์นันจะมิได้

ขอให้ศาลไต่สวนมูลฟ้องมาด้วย แต่ถือเป็นหน้าทีศาลทีต้อง

สังให้มีการไต่สวนมูลฟ้องก่อน (ฎกีาท ี๕๙๕/๒๕๑๙) 

  

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

หากศาลไม่ทําการไต่สวนมูลฟ้องในคดทีรีาษฎรเป็นโจทก์ กระบวน

พจิารณาหลังจากนันย่อมไม่ชอบด้วยกฎหมาย

ในคดีอาญาทีราษฎรเป็นโจทก์ กฎหมายบัญญัติให้ศาลดําเนิน

กระบวนไต่สวนเพือวินิจฉัยมูลคดีก่อนประทับฟ้อง อันเป็นวิธีการ

ป้องกันการแกล้งบีบบังคับโดยทางตรงหรือทางอ้อมทีจะนําความ

เดือดร้อนมาสู่ราษฎรด้วยกันเองโดยไม่จําเป็น จึงเป็นบทบัญญัติ

เกียวด้วยความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน แม้

ไม่มี ฝ่ายใดโต้แย้งไว้ ศาลฎีกาก็หยิบยกขนึมาวนิิจฉัยได้...

ฎกีาท ี๔๗๗/๒๕๐๘
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...ซึงการทีศาลชันต้นสังรับประทับฟ้องโดยไม่ไต่สวน   

มูลฟ้องเสียก่อนนัน ไม่ใช่การกระทําของโจทก์ จึง

ปราศจากข้ออ้างทีจะพิพากษายกฟ้องโจทก์ได้ แต่เพือ

รักษาระบบการไต่สวนให้ดํารงอยู่ จึงเห็นควรพิพากษา

ยกคําพิพากษาศาลชันต้นและศาลอุทธรณ์เฉพาะที

เกียวกับจําเลยนี โดยย้อนสํานวนลงไปให้ศาลชันต้น

ดําเนินการไต่สวนมูลฟ้องและพิจารณาพิพากษาต่อไป

ตามมูลแห่งคดี 

 

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เมือผู้พิพากษาเจ้าของสํานวนเห็นว่าตามทีโจทก์บรรยาย

ฟ้องไม่อาจลงโทษจําเลยตามบทมาตราทีอ้างได้ การไต่สวน

มูลฟ้องต่อไปไม่เป็นประโยชน์แก่คดี ย่อมมีอํานาจสังให้งด

การไต่สวนมูลฟ้องได้ แม้ว่ารองอธิบดีผู้พพิากษาศาลอาญา

มีคําสังให้นัดไต่สวนมูลฟ้องไว้แล้วกต็าม  

   

ฎกีาท ี๓๑๓/๒๕๒๖

    การไต่สวนมูลฟ้องเป็นอํานาจของผู้พิพากษาคนเดียว

ตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา ๒๕ (๓) 
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คําพพิากษาฎกีาท ี๕๒๗๖/๒๕๖๒ ในชันไต่สวนมูลฟ้องศาลชันต้นโดย

ผู้พิพากษาคนเดียวเป็นองค์คณะพิจารณาและต่อมาได้มีคําพพิากษายก

ฟ้องโจทก์ในความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๒๖, ๓๒๘ ซึงความผดิตาม

มาตรา ๓๒๘ มีระวางโทษจําคุกไม่เกนิสองปี และปรับไม่เกนิสองแสน

บาท จึงเกินอาํนาจผู้พพิากษาคนเดียวทจีะพพิากษายกฟ้องได้ตามพระ

ธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา ๒๕ (๕) และมาตรา ๒๖ แต่ผู้พิพากษา

คนเดียวมีอํานาจไต่สวนมูลฟ้องได้ตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม

มาตรา ๒๕ (๓) ดงันัน การไต่สวนมูลฟ้องโดยผู้พพิากษาเจ้าของ

สํานวนคนเดียวในศาลชันต้นจึงชอบด้วยกฎหมายแล้ว ...  

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

 

การทศีาลอุทธรณภ์าค ๗ พิพากษายกคาํพิพากษาศาลชนัตน้และยอ้น

สาํนวนใหศ้าลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพจิารณาและพิพากษาใหม่ จึงเป็น

เพียงการยอ้นสาํนวนมาให้ดาํเนินกระบวนพิจารณาและทาํคาํพิพากษา

ใหม่ในส่วนทไีม่ชอบตามพระธรรมนูญศาลยุตธิรรม มาตรา ๓๑ (๑) 

ประกอบมาตรา ๒๙ (๓) เทา่นัน ศาลชันตน้หาจาํต้องไตส่วนมูลฟ้องใหม่

อีกแตอ่ย่างใดไม่ และเมือทนายโจทกแ์ถลงตอ่ศาลชันตน้ในชนัไตส่วนมูล

ฟ้องว่า โจทกห์มดพยานในชนัไตส่วนมูลฟ้องตามรายงานกระบวน

พิจารณาวันท ี๑๔ ธันวาคม ๒๕๕๙ การไต่สวนมูลฟ้องย่อมเสร็จสินลงโดย

ชอบแล้ว โจทกจ์ึงไม่อาจนําพยานเข้าไตส่วนเพมิเตมิไดอ้ีก ทศีาลชันตน้

ไม่อนุญาตใหโ้จทกนํ์าพยานเข้าไตส่วนเพมิเตมิและศาลอุทธรณภ์าค ๗ 

เหน็พ้องดว้ยมานัน ชอบแล้ว  

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

การไต่สวนมูลฟ้องคดีแพ่งทีเกียวเนืองกับคดีอาญา 

หากศาลสังว่าคดีมีมูลแล้ว ถือว่าประทับฟ้องทัง

คดีอาญาและคดแีพ่งไปพร้อมกนั 

 โดยไม่จําต้องคํานึงว่าจํานวนเงินในคดีส่วนแพ่งจะ

เกินอํานาจของผู้พิพากษาคนเดียวหรือไม่ (ฎีกาที 

๘๑๙๒/๒๕๖๐)

 

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

โจทก์ฟ้องจําเลยเป็นคดีแพ่งทีเกียวเนืองกับ

คดีอาญา ศาลชันต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้วมี

คําสังให้ประทับฟ้อง หมายเรียกจําเลยแก้

คดี ดังนี เป็นการสังรับฟ้องคดีส่วนอาญาและ

ส่วนแพ่งแล้ว ไม่จําต้องสังรับฟ้องส่วนแพ่งอกี

 

ฎกีาท ี๑๐๔๒-๑๐๔๓/๒๕๒๐
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษจาํเลยทงัสีและใหจ้าํเลยทงัสีรับผิดทางแพ่ง

ซึงมีมูลกระทําความผิดในทางอาญา ถือเป็นการฟ้องคดีแพ่ง         

ทีเกียวเนืองกับคดีอาญารวมกันมากับคดีอาญา ดังนัน ในการ

พิจารณาคดีส่วนแพ่ง  จึงต้องเป็นไปตามบทบัญญัติแห่ง ป.วิ.อ. 

มาตรา ๔๐ จําเลยทังสีจึงมีฐานะเป็นจําเลยในคดีตังแต่ขณะทีโจทก์

ยืนฟ้องคดีอาญาดังกล่าวต่อศาลชันต้น และถือว่าคดีส่วนแพ่งอยู่

ระหว่างพิจารณาตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๗๓ วรรคสอง ...

 

ฎกีาท ี๓๘๔๓/๒๕๖๐

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

... เมือโจทก์อุทธรณ์คัดค้านคําพิพากษาศาลชันต้นดังกล่าวต่อ

ศาลอุทธรณ์ภาค ๓ และในระหว่างพิจารณาของศาลอุทธรณ์

ภาค ๓ โจทก์ฟ้องคดีนีขอให้ขับไล่จําเลยทังสีออกไปจากทีดิน

พพิาท หากไม่ออกไปให้ถือเอาคําพพิากษาแทนการแสดงเจตนา 

โดยให้โจทก์รือถอนพืชไร่และสิงปลูกสร้างทีจําเลยทังสีปลูกไว้

ได้เอง อันเป็นฟ้องในเรืองเดียวกันกับคดีส่วนแพ่งทีโจทก์ฟ้อง

รวมกันมาในคดีอาญาดังกล่าว ฟ้องโจทก์คดีนีจึงเป็นฟ้องซ้อน

กบัคดส่ีวนแพ่งในคดีอาญาดงักล่าว ต้องห้ามตาม ป.ว.ิพ. มาตรา 

๑๗๓ วรรคสอง (๑) 
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

คดีแพ่งเกียวเนืองกับคดีอาญานัน หมายถึง คดีทีการกระทําผิดอาญานัน

ก่อให้เกิดสิทธิเรียกร้องทางแพ่งติดตามมาด้วย เมือศาลชันต้นไต่สวน       

มูลฟ้องคดส่ีวนอาญา แล้วมีคาํสังให้ประทบัฟ้องกบัออกหมายเรียกให้จําเลย

มาแก้คดี  ย่อมเป็นการสังรับฟ้องคดีส่วนอาญาและคาํฟ้องคดส่ีวนแพ่งด้วย 

โดยไม่จําต้องสังรับฟ้องคดีส่วนแพ่งอีก ดังนี ในการฟ้องคดีแพ่งเกยีวเนือง

กบัคดอีาญาโจทก์จึงต้องฟ้องคดแีพ่งมาพร้อมกบัคดอีาญาตงัแต่แรก...

ฎีกาท ี๑๑๐๖๖/๒๕๕๘

     คดีแพ่งทเีกยีวเนืองกับคดีอาญา ต้องฟ้องคดีส่วนอาญาและแพ่งมาพร้อมกัน 

จะฟ้องคดีส่วนอาญาก่อนแล้วมาขอแก้ไขเพิมเติมฟ้องคดีส่วนแพ่งภายหลัง

ไม่ได้ (ฎกีาท ี๔๐๘๑/๒๕๖๔) 

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...แต่คดีนีโจทก์ยืนฟ้องเฉพาะคดีในส่วนอาญาจนศาลชันต้นมีคําสัง

ประทบัฟ้องและจาํเลยให้การต่อสู้คดีแล้ว โจทก์จึงมายืนคําร้องขอเพมิเติม

ฟ้องให้จําเลยรับผิดคดีในส่วนแพ่ง ซึงการขอเพิมเติมฟ้องตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๖๔ ประกอบ พ.ร.บ.จดัตงัศาลแขวงและวิธีพจิารณาความอาญาใน

ศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๔ นัน ฟ้องเดิมจะต้องสมบูรณ์อยู่แล้ว  เมือ

โจทก์ฟ้องจาํเลยเฉพาะคดอีาญาแล้วต่อมาได้ยืนคําร้องขอเพมิเติมฟ้องโดย

ขอให้จําเลยรับผิดในทางแพ่งโดยอ้างว่าโจทก์ต้องจ่ายเงินให้แก่บริษัท บ.         

ห้างหุ้นส่วนจํากัด ห. และนาย ท. จําเลยจึงต้องคืนเงินพร้อมดอกเบียให้

โจทก์ ดงันี คาํร้องขอเพมิเติมฟ้องดังกล่าวจึงเป็นการกล่าวอ้างความรับผดิ

ทางแพ่งของจาํเลยขึนมาใหม่ โจทก์จะมาขอเพมิเติมฟ้องเช่นนไีม่ได้ 
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

      กรณศีาลเห็นว่าคดีส่วนอาญาไม่มีมูล ซึงชัดเจนว่าคดีในส่วนแพ่งซึงมีมูลเหตุ

มาจากคดีอาญาย่อมไม่เกิดขึน ดังนี ศาลต้องสังไม่รับฟ้องในคดีส่วนแพ่ง เพือที

โจทก์จะสามารถนําคดีไปฟ้องทางแพ่งต่างหากต่อไปได้ (ฎีกาท ี๖๕๔๙/๒๕๖๐)   

พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา ๑๙ วรรคสอง บัญญัติว่า “ศาลอาญา... มี
อาํนาจพิจารณาพพิากษาคดีอาญาทงัปวงทมิีได้อยู่ในอาํนาจของศาลยุติธรรม

อืน รวมทังคดีอืนใดทีมีกฎหมายบัญญัติให้อยู่ในอํานาจของศาลทีมีอํานาจ

พจิารณาคดีอาญา แล้วแต่กรณี” และ ป.วิ.อ. มาตรา ๔๐ บัญญัติว่า “การฟ้อง

คดีแพ่งทีเกยีวเนืองกับคดีอาญาจะฟ้องต่อศาลซึงพิจารณาคดีอาญาหรือต่อ

ศาลทมีีอาํนาจชําระคดีแพ่งกไ็ด้...”...

ฎีกาท ี๔๒๙๒/๒๕๖๐

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...เมือคดีนีโจทก์ฟ้องเป็นคดีแพ่งทีเกียวเนืองกับคดีอาญาต่อ

ศาลอาญาซึงเป็นศาลชันต้น ศาลชันต้นย่อมมีอํานาจรับไว้   

ไต่สวนมูลฟ้องในคดีส่วนอาญา แต่เมือศาลชันต้นซึงมีอํานาจ

พิจารณาพิพากษาเฉพาะคดีอาญาไต่สวนมูลฟ้องแล้วเห็นว่า

คดีไม่มีมูลและพิพากษายกฟ้องคดีส่วนอาญาแล้ว ศาลชันต้น

ย่อมไม่มีอาํนาจรับคดีส่วนแพ่งโดยลาํพงัไว้พจิารณา จึงต้องมี

คําสังไม่รับฟ้องคดีส่วนแพ่ง และต้องคืนค่าขึนศาลทังหมด

ให้แก่โจทก์ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๕๑ วรรคหนึง 
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

กรณศีาลเห็นว่าคดีโจทก์ทงัในส่วนอาญาและ

ส่วนแพ่งมีมูลแล้ว แต่หลังจากนันกว่าจะได้

ตัวจําเลยมาศาล ปรากฏว่าคดีโจทก์ในส่วน

อาญาขาดอายุความ ดังนี ในคดีส่วนแพ่งศาล

ต้องดําเนินการพิจารณาต่อไป  

  

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

ขณะโจทก์ยืนฟ้องคดนีีคดอีาญายงัไม่ขาดอายุความ แต่เมือศาลชันต้น

ทําการไต่สวนมูลฟ้องมีคําสังว่าคดีมีมูล หมายเรียกจําเลยแก้คดี และ

ได้ตัวจําเลยมาพิจารณา ปรากฏว่าคดีโจทก์ขาดอายุความแล้ว กรณี

เช่นนี แม้คดีขาดอายุความจะทําให้สิทธินําคดีอาญามาฟ้องระงับไป

ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๓๙ (๖) ก็ตาม แต่ก็หามีผลกระทบต่ออํานาจฟ้อง

คดีส่วนแพ่งของโจทก์ไม่ คดีส่วนแพ่งจึงยังต้องดําเนินคดีต่อไปตาม

บทบัญญัติแห่ง ป.วิ.พ. ทังนีตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๔๐ ทีศาลชันต้น      

ยกฟ้องคดีส่วนอาญาแล้วพิจารณาพิพากษาคดีในส่วนแพ่งต่อไปนัน

จึงชอบแล้ว    

ฎีกาท ี๔๓๙๕/๒๕๕๗
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

กรณีทีศาลเห็นว่าคดีโจทก์ในส่วนอาญาไม่มีมูล    

แม้จําเลยไม่ได้กระทําความผิดตามฟ้อง แต่จําเลย

รับว่าต้องคืนเงินดังกล่าวให้แก่ผู้เสียหาย/โจทก์ร่วม 

ศาลย่อมมีอํานาจพิพากษาให้จําเลยคืนเงินได้ หา

จําต้องให้ผู้เสียหาย/โจทก์ร่วมไปฟ้องเรียกเงิน

ดังกล่าวจากจําเลยเป็นคดแีพ่งอกีไม่   

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เมือพนักงานอยัการเป็นโจทก์ฟ้องจําเลยในความผดิฐานยักยอก

เงิน ๕๐๐,๐๐๐ บาท ของโจทก์ร่วม และขอให้จําเลยคืนเงิน

ดงักล่าวแก่โจทก์ร่วมด้วยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๔๓ ดงันี แม้จําเลย

ไม่ได้กระทําความผิดฐานยักยอก แต่จําเลยรับว่าต้องคืนเงิน

ดังกล่าวให้แก่โจทก์ร่วม ศาลย่อมมีอาํนาจพพิากษาให้จําเลยคืน

เงินดังกล่าวให้แก่โจทก์ร่วมตามทีพนักงานอัยการโจทก์ขอได้     

หาจําต้องให้โจทก์ร่วมไปฟ้องเรียกเงินดังกล่าวจากจําเลยเป็น    

คดแีพ่งอกีไม่  

  

ฎกีาที ๖๓๓๑/๒๕๖๒
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

จําเลยรับซือทองคําของโจทก์โดยไม่รู้ว่าเป็นทรัพย์ทีได้มาจากการกระทํา

ความผิดข้อหาลักทรัพย์ แม้จะไม่เป็นความผิดฐานรับของโจร แต่เมือทองคําที

จําเลยรับซือไว้เป็นของโจทก์ จําเลยจึงไม่ได้กรรมสิทธิเพราะผู้รับโอนไม่มีสิทธิ

ดีกว่าผู้โอน โจทก์ติดตามเอาคืนได้ และแมห้า้งขายทองของจาํเลยจะอยูใ่นชุมชน

การคา้ แต่จาํเลยมิไดซื้อทองจากร้านคา้ เพราะซือจาก ว. ทีนาํมาขาย ถือไม่ไดว้่า

ซือทองคาํในทอ้งตลาด จําเลยต้องคืนทองคําแก่โจทก์ วัตถุแห่งหนีทีจําเลยต้อง

ชําระแก่โจทก์ได้แก่ทองคําทจีําเลยรับซือไว้ เมือไม่ปรากฏวา่ การปฏิบติัการชาํระ

หนีด้วยการคืนทองคาํเป็นการพน้วิสัยตงัแต่เมือใด จึงกาํหนดให้ใช้ราคาตาม

ราคาขายโดยเฉลียของสมาคมค้าทองคาํในวนัฟ้อง พร้อมดอกเบียในขณะที

โจทกร้์องขอใหช้าํระหนีตาม ป.พ.พ. มาตรา ๒๑๓ อนัไดแ้ก่วนัฟ้อง

ฎกีาที ๘๘๑๖/๒๕๖๓

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

ผู้เสียหายว่าจ้างจําเลยให้ว่าความ เงินค่าว่าความ  

จึงเป็นสินจ้างตอบแทนแก่จําเลยทีตกลงรับจะว่า

ความให้ การทีจําเลยไม่ยืนฟ้องคดีให้ผู้เสียหายเป็น

กรณีทีจําเลยผิดสัญญาจ้างว่าความซึงเป็นเรือง   

ทางแพ่ง จึงไม่เป็นความผิดทางอาญาฐานยักยอก

ตามฟ้อง ...

ฎกีาที ๔๓๙๙/๒๕๖๐
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

... จําเลยได้รับเงินค่าว่าความจากผู้เสียหายแล้วไม่ฟ้องคดีให้แก่

ผู้เสียหาย จําเลยจึงต้องคืนเงินแก่ผู้เสียหาย ซึงการพิพากษาคดี

ส่วนแพ่งนีต้องเป็นไปตามบทบัญญตัแิห่งกฎหมายว่าด้วยความ

รับผิดของบุคคลในทางแพ่งโดยไม่ต้องคํานึงว่าจําเลยต้อง         

คําพิพากษาว่าได้กระทําความผิดหรือไม่ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๔๗ แม้โจทก์มิได้ฎีกาในประเด็นดังกล่าว แต่เป็นปัญหาที

เกียวกับความสงบเรียบร้อยของประชาชน ศาลฎีกาเห็นควร

ยกขึนวินิจฉัยและแก้ไขให้ถูกต้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ 

วรรคสอง, ๒๒๕

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

การทีศาลชันต้นสังรับประทับฟ้องโดยไม่ไต่สวนมูลฟ้องเสียก่อนนัน ไม่ใช่การ
กระทําของโจทก์ จึงปราศจากข้ออ้างทีจะพิพากษายกฟ้องโจทก์ได้ และการที
จําเลยไม่ให้การรับสารภาพ ไม่ค้าน จะเท่ากับรับว่าคดีโจทก์มีมูลก็ไม่มีกฎหมาย

บัญญัติไว้ ฉะนัน เพือรักษาระบบการไต่สวนให้ดํารงอยู่ จึงเห็นควรพิพากษา
ยกคําพิพากษาศาลชันต้นและศาลอุทธรณ์เฉพาะทีเกียวกับจําเลยนี โดยให้
ศาลชันต้นดําเนินการไต่สวนมูลฟ้องและพิจารณาพิพากษาต่อไปตามมูลแห่งคดี

 

ฎกีาที ๔๗๗/๒๕๐๘

       กรณีทีมีการไต่สวนมูลฟ้องแล้ว ถ้าจําเลยให้การรับสารภาพให้ศาลประทับ

ฟ้องไว้พิจารณา แต่ถ้ายังไม่ได้ไต่สวนมูลฟ้องแล้วจําเลยให้การรับสารภาพ       

ศาลพพิากษาลงโทษจําเลยไม่ได้
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

กรณีศาลรับคําฟ้องเพือไต่สวนมูลฟ้องไว้แล้ว 

แต่ศาลเห็นว่าฟ้องโจทก์ขาดอายุความ หรือการ

กระทําของจําเลยไม่เป็นความผิด ศาลสามารถ

ยกฟ้องได้โดยไม่จําต้องไต่สวนมูลฟ้อง (ฎีกาท ี

๒๗๗๗/๒๕๔๕,  ที  ๑๙๕๔/๒๕๓๐ และท ี

๕๒๘๖/๒๕๔๔)

      

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

โจทก์ทังสองบรรยายฟ้องและนําสืบว่าพืนทีจอดรถ เป็นทรัพย์

ส่วนกลางของจําเลยที ๑ จําเลยทังสิบร่วมกันนําทีจอดรถให้ผู้อืนเช่า

เพือหาประโยชน์เป็นของตนโดยทุจริตเป็นการยักยอกทรัพย์ คดีนี

เป็นคดีความผิดอันยอมความกันได้ เจ้าของห้องชุดทุกคนในอาคาร

ชุดดังกล่าวจึงเป็นผู้เสียหายร่วมกัน เมือโจทก์ไม่ได้ร้องทุกข์ให้

ดําเนินคดีแก่จําเลยทงัสิบภายใน ๓ เดือน นับแต่วันทีรู้เรืองความผิด

และรู้ตัวผู้กระทําความผิด คดีโจทก์ทังสองจึงขาดอายุความตาม 

ป.อ. มาตรา ๙๖ 

ฎกีาที ๑๒๒๗/๒๕๖๔
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

กรณีพนักงานอัยการได้ฟ้องจําเลยใน

ข้อหาอย่างเดียวกันกับทีราษฎรเป็นโจทก์

ฟ้องคดี  ศาลไม่จํา เ ป็นต้องสังไต่สวน     

มูลฟ้องก่อน แต่ถ้าเป็นคนละข้อหากันศาล

ต้องไต่สวนมูลฟ้องในคดีทีราษฎรเป็น

โจทก์เสมอ

      

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

แม้พนักงานอัยการจะยืนฟ้องจําเลยข้อหายักยอก

แล้ว โจทก์ร่วมซึงเป็นผู้เสียหายกม็ีอาํนาจฟ้องจําเลยใน

ข้อหาความผิดเดียวกันเป็นคดีใหม่ต่างหากได้ ไม่มี

กฎหมายห้ามไว้ และเมือศาลสังรวมพิจารณาคดีเข้า

ด้วยกันแล้วคดีของโจทก์ร่วมก็ไม่จําเป็นต้องไต่สวน  

มูลฟ้องอกีตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๒    

      

ฎกีาท ี๔๐๐๗-๔๐๐๘/๒๕๓๐
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

      มาตรา ๑๖๒ (๒) บัญญัติว่า “ในคดี

พนักงานอัยการเป็นโจทก์ ไม่จําเป็นต้อง

ไต่สวนมูลฟ้อง แต่ถ้าเห็นสมควรจะสังให้

ไต่สวนมูลฟ้องก่อนก็ได้” 

 

๒. คดทีพีนักงานอัยการเป็นโจทก์

การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เนืองจากคดีทีพนักงานอัยการเป็นโจทก์ฟ้องจําเลย คดีนันต้องผ่าน

กระบวนการสอบสวน การพจิารณาควรสังฟ้องหรือไม่ฟ้องของพนักงาน

สอบสวนผู้รับผดิชอบมาแล้ว ทังยังผ่านการพิจารณาสังคดขีองพนักงาน

อัยการซึงมีระบบตรวจสอบถ่วงดุลและคานอํานาจระหว่างพนักงาน

สอบสวนและพนักงานอัยการ รวมทังผู้ว่าราชการจังหวัด ผู้บัญชาการ

ตํารวจแห่งชาติ รองผู้บัญชาการตํารวจแห่ง ผู้ช่วยผู้บัญชาการตํารวจ

แห่งชาติ ผู้บัญชาการ รองผู้บัญชาการซึงรับผิดชอบกรณีคดีเกิดใน

ต่างจังหวดัและอยัการสูงสุดตามทกีฎหมายบัญญัติไว้ จึงเป็นหลักประกัน

ในเบืองต้นว่าคดีทีพนักงานอัยการฟ้องจําเลยนันน่าจะมีมูลเพียงพอที

ศาลจะประทับรับฟ้องไว้พจิารณาโดยไม่ต้องไต่สวนมูลฟ้องก่อน
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การไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

อย่างไรกต็าม แม้ในคดีทพีนักงานอยัการเป็น

โจทก์ฟ้องจําเลย หากศาลเห็นสมควรจะให้

ไต่สวนมูลฟ้องก่อนก็ได้ เพราะกฎหมายให้

เป็นดุลพินิจของศาล แต่ในทางปฏิบัติคดีที

พนักงานอัยการเป็นโจทก์ฟ้องจําเลยนัน 

มักจะไม่มีการไต่สวนมูลฟ้องอกี   

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง

     “ในคดีซึงพนักงานอัยการเป็นโจทก์ ในวันไต่สวนมูลฟ้อง ให้

จําเลยมาหรือคุมตัวมาศาล ให้ศาลส่งสําเนาฟ้องแก่จําเลยรายตัวไป 

เมือศาลเชือว่าเป็นจําเลยจริงแล้ว ให้อ่านและอธิบายฟ้องให้ฟัง และ

ถามว่าได้กระทําผิดจริงหรือไม่ จะให้การต่อสู้อย่างไรบ้าง คําให้การ

ของจําเลยให้จดไว้ ถ้าจําเลยไม่ยอมให้การก็ให้ศาลจดรายงานไว้และ

ดาํเนินการต่อไป

มาตรา ๑๖๕ บัญญัติว่า 

       จําเลยไม่มีอํานาจนําพยานมาสืบในชันไต่สวนมูลฟ้อง แต่ทังนี

ไม่เป็นการตดัสิทธิในการทีจําเลยจะมีทนายมาช่วยเหลือ
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...ในคดีราษฎรเป็นโจทก์ ศาลมีอํานาจไต่สวนมูลฟ้องลับ

หลังจําเลย ให้ศาลส่งสําเนาฟ้องแก่จําเลยรายตัวไป กับแจ้ง

วันนัดไต่สวนให้จําเลยทราบ จําเลยจะมาฟังการไต่สวน    

มูลฟ้องโดยตังทนายให้ซักค้านพยานโจทก์ด้วยหรือไม่ก็ได้ 

หรือจําเลยจะไม่มา แต่ตังทนายมาซักค้านพยานโจทก์ก็ได้ 

ห้ามมิให้ศาลถามคําให้การจาํเลย และก่อนทศีาลประทับฟ้อง

มใิห้ถือว่าจําเลยอยู่ในฐานะเช่นนนั” 

 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

มาตรา ๑๖๕/๑ บัญญัติว่า 

     ในคดีทีมีอัตราโทษจําคุก ในการไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๖๕ ถ้าจําเลยมา

ศาลเมือใด ให้ศาลถามจําเลยว่ามีทนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีและจําเลยต้องการ

ทนายความ กใ็ห้ศาลตังทนายความให้

    “ในคดีทีมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือในคดีทีจําเลยมีอายุไม่เกินสิบแปดปีใน

วันทีถูกฟ้องต่อศาล ในการไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๖๕ ถ้าจําเลยมาศาลเมือใด

และจําเลยไม่มีทนายความ กใ็ห้ศาลตงัทนายความให้ 

      ให้ศาลจ่ายเงินรางวัลและค่าใช้จ่ายแก่ทนายความทีศาลตังตามมาตราน ี       

โดยคํานึงถึงสภาพแห่งคดีและสภาวะทางเศรษฐกิจ ทังนี ตามระเบียบทีคณะ

กรรมการบริหารศาลยุติธรรมกําหนดโดยความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั”
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

“ในการไต่สวนมูลฟ้อง จําเลยอาจแถลงให้ศาลทราบถึงข้อเท็จจริง

หรือข้อกฎหมายอันสําคัญทศีาลควรสังว่าคดีไม่มีมูล และจะระบุใน

คําแถลงถึงตัวบุคคล เอกสารหรือวัตถุทีจะสนับสนุนข้อเท็จจริงตาม

คําแถลงของจําเลยด้วยก็ได้ กรณีเช่นว่านี ศาลอาจเรียกบุคคล 

เอกสารหรือวัตถุดังกล่าวมาเป็นพยานศาลเพือประกอบการวนิิจฉัย

สังคดีได้ตามทีจําเป็นและสมควร โดยโจทก์และจําเลยอาจถาม

พยานศาลได้เมือได้รับอนุญาตจากศาล”

 

มาตรา ๑๖๕/๒ บัญญัติว่า 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เหตุผลทีเพมิมาตรานี เพราะบทบัญญัติของกฎหมาย

เกียวกับการไต่สวนมูลฟ้องในปัจจุบันยังไม่เอือต่อ  

การคุ้มครองสิทธิของจําเลย เนืองจากจําเลยอาจไม่มี

ทนายความคอยช่วยเหลือและไม่มีสิทธินํา เสนอ

พยานหลักฐานใด ๆ ทีจะพิสูจน์ถึงความบริสุทธิของ

ตนได้ ทําให้เกดิการกลนัแกล้งฟ้องร้องกนัได้ง่าย 

 

 หมายเหตุ
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง แบ่งออก ๒ กรณี

  

    (๑.๑) ไม่ว่าในชันไต่สวนมูลฟ้อง (ถ้าม)ี หรือในชันพจิารณา 

(ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๑ ให้นําบทบัญญัติว่าด้วยการสอบสวนและ

การพิจารณาเว้นแต่มาตรา ๑๗๕ มาบังคับแก่การไต่สวน    

มูลฟ้องโดยอนุโลม) พนักงานอัยการต้องนําตัวจําเลยมาศาล

พร้อมฟ้อง มิฉะนัน ศาลจะไม่ประทับฟ้อง (ฎีกาที ๗๔๑๑/

๒๕๕๖) 

  

๑. ในคดทีพีนักงานอยัการเป็นโจทก์

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๑.๒) พนักงานอยัการฟ้องนิตบุิคคลเป็นจําเลย ต้องนําตวัผู้มีอํานาจ

กระทําการแทนจําเลยมาศาลพร้อมฟ้องด้วย (ฎกีาท ี๑๐๕๖๙/๒๕๕๘)    

 

การฟ้องคดีอาญาต่อห้างหุ้นส่วนจํากัดซึงเป็นนิติบุคคล จะต้องมี

หุ้นส่วนผู้จัดการซึงเป็นผู้แทนห้างหุ้นส่วนจํากัดจึงจะดําเนินคดี

ได้ ถ้าหุ้นส่วนผู้จัดการไปต่างประเทศไม่อยู่ในขณะฟ้อง ต้องถือว่า

ห้างหุ้นส่วนจํากดัไม่มีตัวอยู่อย่างสมบูรณ์ตามกฎหมายและต้องถือ

ว่าไม่มีตัวจําเลยมาศาลในวันฟ้อง ศาลรับฟ้องไม่ได้ ต้องห้ามตาม 

ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๕

 

ฎกีาที ๒๗๙๗/๒๕๒๙
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๑.๓) พนักงานอัยการฟ้องเด็กหรือเยาวชนเป็นจําเลย ต้องนําตัวเด็กหรือ

เยาวชนนันมาศาลพร้อมฟ้องด้วย

พ.ร.บ.จัดตังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาฯ ไม่ได้บัญญัติเกียวกับ

เรืองทีพนักงานอัยการโจทก์มีหน้าทีต้องควบคุมตัวจําเลยซึงเป็นเยาวชนมาศาล

ขณะยืนฟ้องหรือไม่ แต่มาตรา ๖ แห่ง พ.ร.บ.ดังกล่าวให้นํา ป.ว.ิอ. มาบังคับใช้แก่

คดี ซึงตามมาตรา ๑๖๕ ทีกําหนดให้พนักงานอัยการโจทก์คุมตัวจําเลยมาศาลใน

วันฟ้องนันสามารถนํามาใช้บังคับแก่คดีเด็กหรือเยาวชนได้ และไม่เป็นการขัด

หรือแย้งกับบทบัญญัติแห่ง พ.ร.บ. ดังกล่าวแต่อย่างใด ดังนัน พนักงานอัยการ

โจทก์จึงมีหน้าทต้ีองควบคุมตัวจําเลยซึงเป็นเยาวชนมาศาลขณะยืนฟ้อง...

ฎกีาที ๑๔๕๕/๒๕๔๕

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

...เมือปรากฏว่าจําเลยถูกควบคุมตัวทีสถานพินิจและคุ้มครองเด็ก

และเยาวชนจังหวัดนครราชสีมาแล้วมีการประกันตัวไป แต่

ภายหลังสถานพินิจดงักล่าวไม่อาจส่งตัวจําเลยต่อศาลในวนัฟ้องได้

เนืองจากจําเลยถูกจับกุมในอีกคดีหนึงทีจังหวัดลพบุรี กรณีจึงเป็น

เรืองระหว่างการควบคุมตัวจําเลยในชันสอบสวนโดยอยู่ ในอํานาจ

ของผู้อํานวยการสถานพินิจ ไม่เกียวกับศาล ... ทังในปัจจุบันสถาน

พินิจทัวราชอาณาจักรก็เป็นหน่วยงานทีแยกออกไปจากศาล

แล้ว ดังนัน ในชันควบคุมตัวจําเลยในสถานพินิจจึงถือไม่ได้ว่า

จําเลยอยู่ ในความควบคุมของศาล ทีศาลชันต้นมีคําสังไม่ประทับ

ฟ้องโจทก์ไว้พจิารณาจึงชอบแล้ว
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

 หมายเหตุ

ปัจจุบัน พ.ร.บ.จัดตังศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณา   

คดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. ๒๕๔๓ ถูกยกเลิกโดย พ.ร.บ.     

ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพจิารณาคดีเยาวชนและครอบครัว 

พ.ศ. ๒๕๕๓ แล้ว แต่สถานพนิิจยังมีอํานาจควบคมุเด็กหรือเยาวชน

ซึงต้องหาว่ากระทําความผิดไว้ในระหว่างการสอบสวนหรือการ

พิจารณาคดี หรือตามคําพิพากษาหรือคําสังของศาลเช่นเดิม ทังนี 

ตาม พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวฯ มาตรา ๓๖ (๒)   

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๑.๔) หากจําเลยอยู่ในอํานาจศาลแล้ว แม้จะได้รับการ

ปล่อยชัวคราว พนักงานอัยการมีอํานาจฟ้องได้โดยไม่ต้องให้

จําเลยมาศาล หรือคุมตัวจําเลยมาศาลพร้อมฟ้อง (ฎีกาที 

๖๓๒๑/๒๕๔๔)

     แต่หากหลงัจากศาลรับฝากขงัผู้ต้องหาแล้ว พนักงานอัยการ

ขอให้ศาลออกหมายปล่อย ย่อมไม่ถือว่าผู้ ต้องหาอยู่ในอํานาจ

ศาล แต่อยู่ ในอํานาจของพนักงานอัยการ เมือพนักงานอัยการ

ยนืฟ้องจึงต้องนําตัวจาํเลยมาศาลด้วย (ฎกีาท ี๑๑๓๓/๒๔๙๓)    
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

จําเลยต้องกักขังตามอํานาจศาลอยู่ ในคดีหนึง แล้วหลบหนี

ไป ต่อมาพนักงานอยัการจะมาฟ้องจําเลยผู้นันในอกีคดหีนึงโดย

ไม่มีตัวจาํเลยมาส่งศาลพร้อมฟ้องนันไม่ได้

 

ฎกีาที  ๗๖๖/๒๕๐๔

     กรณีจําเลยต้องขังตามหมายศาล แต่หลบหนีไป หาก

พนักงานอัยการจะฟ้องจําเลยเป็นคดีอืน ถือไม่ได้ว่าจําเลยอยู่ใน

อาํนาจศาล เพราะจาํเลยยงัไม่ถูกศาลสังขังในคดีทโีจทก์ฟ้อง

 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

    (๑.๕) การพิจารณาว่าจําเลยอยู่ ในอํานาจศาลหรือไม่ ต้องพิจารณา

จําเลยแต่ละคนเป็นราย ๆ ไป

  

พนักงานอัยการโจทก์ยืนฟ้องคดีโดยกล่าวในฟ้องว่าจําเลย ๒ คน   

ถูกจําคุกอยู่ ในคดีอืนของศาล ขอให้เบิกตัวจําเลยทังสองมาศาล     

แต่ปรากฏว่าจําเลยคนหนึงได้หลบหนีไปจากเรือนจําเสียแล้วก่อน

โจทก์ฟ้องคดีนี เมือโจทก์ไม่มีตัวจําเลยคนนันอยู่ในขณะทียืนฟ้อง 

ศาลย่อมไม่รับประทับฟ้องจําเลยคนดังกล่าวได้ คงรับฟ้องเฉพาะ

จําเลยทีมีตัวอยู่เท่านัน

  

ฎกีาที  ๑๐๒๐/๒๕๑๘
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

    (๑.๖) คดีพนักงานอัยการเป็นโจทก์ ศาลต้องอ่านและอธิบาย

ฟ้องให้จําเลยฟังกับสอบถามคําให้การจําเลย อันเป็นการกระทํา

ต่อหน้าจาํเลย

        ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๕ วรรคหนึง กาํหนดให้ศาลส่งสําเนาฟ้องแก่

จําเลยรายตัวไป เมือศาลเชือว่าเป็นจําเลยจริงแล้ว ให้อ่านและ

อธิบายฟ้องให้ฟัง และถามว่าได้กระทําผิดจริงหรือไม่ จะให้การ

ต่อสู้อย่างไรบ้าง  

   

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

แสดงว่า ต้องเป็นการกระทําต่อหน้าจําเลยอย่าง

แน่นอน ฉะนัน ชันไต่สวนมูลฟ้องในคดีทีพนักงาน

อัยการเป็นโจทก์ ศาลต้องอ่านและอธิบายฟ้องให้

จําเลยฟังและถามคําให้การจําเลยด้วย หากจําเลยให้

การรับสารภาพ ศาลสามารถสังประทับฟ้องไว้

พิจารณาได้ โดยไม่จาํต้องไต่สวนมูลฟ้องแต่อย่างใด  
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

สําหรับในชันพจิารณา อาศัย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๑ 

ศาลก็ต้องอ่านและอธิบายฟ้องให้จําเลยฟัง และ

ถามว่าได้กระทําผิดจริงหรือไม่ จะให้การต่อสู้

อย่างไรบ้าง คําให้การของจําเลยให้จดไว้ ถ้า

จําเลยไม่ยอมให้การก็ให้ศาลจดรายงานไว้และ

ดําเนินการต่อไปเช่นกนั

   

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๑.๗) คดทีพีนักงานอยัการเป็นโจทก์ ผู้ถูกฟ้องตกอยู่ในฐานะจําเลย

ทันที ย่อมมีสิทธิอุทธรณ์ฎีกาได้ 

     

ศาลชันต้นสังไม่ประทับฟ้องทีอัยการเป็นโจทก์ โดยเห็นว่าผู้ลงนาม

เป็นโจทก์นันไม่มีอํานาจเป็นโจทก์ ศาลอุทธรณ์ยกคําสังศาลชันต้น

ให้ศาลชันต้นประทับฟ้องโจทก์ไว้พิจารณาต่อไปนัน จําเลยย่อมฎีกา

คําพิพากษาศาลอุทธรณ์ได้ เพราะคดีทีอัยการเป็นโจทก์เมือยืนฟ้อง     

กถื็อว่าผู้ถูกฟ้องตกเป็นจําเลยทันที ผิดกับคดีทีราษฎรเป็นโจทก์ทีผู้ถูก

ฟ้องจะไม่เป็นจําเลย จนกว่าศาลจะประทับฟ้อง    

     

ฎกีาที  ๑๔๔๐/๒๔๙๓ (ปชญ)
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

มีการเพมิมาตรา ๒๕๗ แห่ง ป.ว.ิอ. ซึงบัญญัติว่า “ในคดีซึงราษฎรเป็น

โจทก์ โจทก์จะต้องเสียค่าใช้จ่ายในการส่งสําเนาคําฟ้องและหมายเรียก

ให้แก่จาํเลย โดยค่าใช้จ่ายดงักล่าวจะต้องมีจาํนวนไม่สูงเกนิสมควร” 

 

๒. ในคดีทรีาษฎรเป็นโจทก์

คดีทีราษฎรเป็นโจทก์ หากศาลกําหนดให้โจทก์นําส่งหมายเรียกและ

สําเนาคําฟ้องภายในระยะเวลาหนึง และโจทก์ไม่เสีย ซึงกฎหมาย

บัญญัติให้โจทก์มีหน้าทีต้องเสียค่าใช้จ่ายดังกล่าว ศาลอาจถือว่าโจทก์

เพิกเฉยไม่ดําเนินการภายในระยะเวลาทีศาลกําหนด มีผลเป็นการทิง

ฟ้องได้ ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๗๔ (๒) ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕ 

 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

ศาลชันต้นมีคําสังให้ประทับฟ้องโจทก์สําหรับจําเลยไว้พิจารณา และมี

คําสังให้โจทก์นําส่งหมายเรียกจําเลยมาให้การในวันเดียวกันกับวันนัด

สืบพยานโจทก์ โดยกําหนดให้โจทก์นําส่งหมายภายใน ๗ วัน หากไม่มี

ผู้รับหมายเรียกโดยชอบให้ปิดหมาย โจทก์ลงลายมือชือรับทราบคําสัง

ศาลแล้ว เมือนับตังแต่วันฟังคําสังศาลชันต้น จนถึงวันทีศาลชันต้น       

สังจําหน่ายคดีโจทก์จากสารบบความเป็นเวลานานถึง ๔๘ วัน แสดงว่า

โจทก์เพิกเฉยไม่ดําเนินคดีภายในเวลาทีศาลชันต้นกําหนดไว้เพือการนัน

โดยชอบ จึงเป็นการทิงฟ้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ประกอบ ป.วิ.พ. 

มาตรา ๑๗๔ (๒)  

  

ฎกีาที  ๑๕๘๘/๒๕๔๒
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

(๒.๑) ศาลมีอาํนาจไต่สวนมูลฟ้องลบัหลงัจําเลย

  ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม บัญญัติชัดว่าศาลมีอํานาจ         

ไต่สวนมูลฟ้องลับหลังจําเลย ดังนัน หากจําเลยไม่มาศาลใน   

วันนัดไต่สวนมูลฟ้อง ศาลก็ชอบทีจะไต่สวนมูลฟ้องลับหลัง

จําเลยได้ เพราะยังเป็นเพียงกระบวนการตรวจสอบในชันต้น

เพยีงว่าคดทีีโจทก์ฟ้องมีมูลเพยีงพอทีสมควรจะประทับฟ้องไว้

พจิารณาหรือไม่ ยงัไม่ใช่ชันพจิารณาว่าจําเลยมีผดิหรือบริสุทธิ  

กรณีจึงไม่อยู่ในบังคับว่าต้องกระทําต่อหน้าจําเลยแต่อย่างใด 

(ฎกีาท ี๑๙๓๐/๒๕๖๐) 

  

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๒.๒) จําเลยจะมาฟังการไต่สวนมูลฟ้องหรือไม่

ก็ได้ และไม่ว่าจะมาหรือไม่มา จําเลยสามารถทีจะ

ตงัทนายความมาซักค้านพยานโจทก์ได้ 

     จําเลยสามารถยืนคาํแถลงการณ์ในชันไต่สวนมูล

ฟ้อง เพือชีให้เห็นถึงข้อเท็จจริงจากพยานหลักฐาน

ทโีจทก์นํามาไต่สวนว่าคดโีจทก์ไม่มมูีลได้  
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

แม้ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม จะบัญญตัิว่า ก่อนทศีาลประทบัฟ้องมิให้ถือว่า

จําเลยอยู่ ในฐานะเช่นนัน แต่ตามบทมาตราดังกล่าวก็บัญญัติให้สิทธิจําเลยตัง

ทนายเข้าซักค้านพยานโจทก์ได้ ดังนัน จําเลยย่อมมีสิทธิยืนคําแถลงการณ์

ชีให้เห็นถึงข้อเท็จจริงจากพยานหลักฐานทีโจทก์นํามาไต่สวนว่าคดีโจทก์ไม่มี

มูลได้ด้วย 

   (หมายเหตุ อันเป็นการสอดคล้องกับ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕/๒ ทีบัญญัติว่า “ในการ

ไต่สวนมูลฟ้อง จําเลยอาจแถลงให้ศาลทราบถึงข้อเท็จจริงหรือข้อกฎหมายอัน

สําคัญทศีาลควรสังว่าคดีไม่มีมูล และจะระบุในคําแถลงถึงตัวบุคคล เอกสารหรือ

วัตถุทจีะสนับสนุนข้อเทจ็จริงตามคําแถลงของจําเลยด้วยกไ็ด้...”)  

   

ฎกีาที  ๗๗๓๗/๒๕๕๒

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

   (๒.๓) ในคดีทีมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือในคดีทีจําเลยมี

อายุไม่เกินสิบแปดปีในวันทีถูกฟ้องต่อศาล ในการไต่สวน       

มูลฟ้องถ้าจําเลยมาศาลเมือใดและจําเลยไม่มีทนายความ        

ศาลต้องตงัทนายความให้จําเลย 

    คดทีีมีอตัราโทษประหารชีวติ หรือในคดีทีจําเลยมีอายุไม่เกิน 

๑๘ ปี ในวนัทีถูกฟ้องต่อศาล 

    มิใช่ในวนัทจีําเลยกระทําความผดิ และ

    มิใช่กรณีทจีําเลยบรรลุนิติภาวะด้วยการสมรส
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

ถ้าจําเลยมาศาลเมือใดในการไต่สวนมูลฟ้องนัน แล้วปรากฏว่า

จําเลยไม่มีทนายความ กฎหมายกําหนดเชิงบังคับศาลว่าต้อง

ตงัทนายความให้จําเลยในคดีทีโทษประหารชีวิต หรือจําเลยมี

อายุไม่เกิน ๑๘ ปี แม้จําเลยจะไม่ต้องการทนายความก็ตาม 

เนืองจากบทบัญญัติดังกล่าวมีเจตนารมณ์เพือให้จําเลยมี

ทนายความช่วยเหลือในการต่อสู้คดีทีเป็นความผิดอุกฉกรรจ์ 

อันเป็นการเปิดโอกาสให้จําเลยสามารถต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท ี

(ฎีกาที ๒๘๔๐/๒๕๕๕ และเทียบเคียงฎีกาที ๓๖๖/๒๕๓๔, 

๓๑๓๓/๒๕๕๑) 

 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๒.๔) ในคดีทีมีอัตราโทษจําคุก  ในการไต่สวนมูลฟ้องถ้าจําเลยมา

ศาลเมือใด ให้ศาลถามจําเลยว่ามีทนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีและจําเลย

ต้องการทนายความ กใ็ห้ศาลตงัทนายความให้

     ในคดีทีมีโทษจําคุกไม่ว่าจะหนักถึงขันจําคุกตลอดชีวิตหรือจําคุก

สถานเบาเพียงใด ถ้าจําเลยมาศาลเมือใดในการไต่สวนมูลฟ้องนัน     

ศาลต้องถามจําเลยว่ามีทนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีและจําเลยต้องการ

ทนายความ จึงอยู่ ในบังคับทีศาลต้องตังทนายความให้ แต่ถ้าศาลถาม

แล้วจําเลยไม่ต้องการทนายความ ศาลชอบทจีะดําเนินคดีต่อไปได้โดย

ชอบ (เทยีบเคียงฎกีาท ี๓๖๕๔/๒๕๔๕)       
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

    (๒.๕) จําเลยไม่มีอํานาจนําพยานมาสืบในชันไต่สวน      

มูลฟ้อง แต่อาจตงัทนายความเข้ามาช่วยเหลือได้

     การไต่สวนมูลฟ้องเป็นเรืองระหว่างศาลกบัโจทก์ จําเลยจึง
ไม่มีอํานาจนําพยานมาสืบ แม้จะอ้างตนเองเป็นพยานก็ไม่
อาจกระทาํได้ แต่การนําพยานเอกสารมาให้พยานโจทก์ดูเพือ
ประกอบการซักค้าน หากพยานโจทก์เบิกความยอมรับรอง

เอกสารนนั ไม่ถือเป็นการนําพยานเข้าสืบ 

 

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

เอกสารทีทนายจําเลยส่งศาลเพือประกอบการ ซักค้านพยานโจทก์ใน  

ชันไต่สวนมูลฟ้องนัน ถือได้ว่าเป็นส่วนหนึงของคําเบิกความของ

พยานโจทก์ทีตอบคําซักค้านของทนายจําเลย  เมือการซักค้านนัน

พาดพิงไปถึงพยานเอกสารใด ซึงพยานได้ตรวจดูและให้การยอมรับ

แล้ว ทนายจาํเลยย่อมส่งเอกสารนันเข้าประกอบถ้อยคําของพยานโจทก์

ได้ กรณีหาใช่เป็นเรืองจําเลยนําพยานเข้าสืบในชันไต่สวนมูลฟ้อง อัน

จะเป็นการต้องห้ามตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสอง ไม่ ศาลจึงรับฟัง

เอกสารดังกล่าวเป็นพยานหลกัฐานในชันไต่สวนมูลฟ้องได้ 

 

ฎกีาที  ๙๐๔/๒๕๒๒
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

แต่ถ้าหากพยานโจทก์ไม่ยอมรับรอง

ความถูกต้องของพยานเอกสารใด 

จําเลยจะอ้างส่งเอกสารนันเป็นพยาน

ไม่ได้ เพราะจะเป็นการเรียกพยาน

จําเลยเข้าสืบ (ฎกีาท ี๖๕๕๗/๒๕๓๙)

   

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

     (๒.๖) แม้จําเลยไม่มีอํานาจนําพยานมาสืบในชันไต่สวน

มูลฟ้อง แต่จําเลยอาจแถลงให้ศาลทราบถึงข้อเท็จจริงหรือ 

ข้อกฎหมายอนัสําคัญทีศาลควรสังว่าคดีไม่มีมูล และจะระบุ

ในคําแถลงถึงตัวบุคคล เอกสารหรือวัตถุทีจะสนับสนุน

ข้อเท็จจริงตามคําแถลงของจําเลยด้วยก็ได้ กรณีเช่นนี ศาล

อาจเรียกบุคคล เอกสารหรือวัตถุดังกล่าวมาเป็นพยานศาล 

เพือประกอบการวินิจฉัยสังคดีได้ตามทีจําเป็นและสมควร 

โดยโจทก์และจําเลยอาจถามพยานศาลได้เมือได้รับอนุญาต

จากศาล
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

จําเลยรับราชการเป็นแพทย์ประจําโรงพยาบาล ล. มีหน้าทีตามทีได้รับ

มอบหมายจากทางราชการคือตรวจและรักษาคนไข้ การทีจําเลยไปเบิกความ

เกยีวกบัการตรวจร่างกายโจทก์ทโีรงพยาบาล ศ. ขณะจําเลยเป็นนักศึกษาแพทย์ 

จึงมิใช่เป็นการปฏิบัติหน้าทีตามทีจําเลยได้รับมอบหมายจากทางราชการ       

การกระทําของจําเลยไม่มีมูลความผิดฐานเป็นเจ้าพนักงานปฏิบัติหน้าทีโดย     

มิชอบ และแม้ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม จะบัญญัติว่า ก่อนทีศาลประทับ

ฟ้องมิให้ถือว่าจําเลยอยู่ ในฐานะเช่นนัน แต่ตามบทมาตราดังกล่าวก็บัญญัติให้

สิทธิจําเลยตังทนายเข้าซักค้านพยานโจทก์ได้ ดังนัน จําเลยย่อมมีสิทธิยืน        

คําแถลงการณ์ชีให้เห็นถึงข้อเท็จจริงจากพยานหลักฐานทีโจทก์นํามาไต่สวนว่า

คดีโจทก์ไม่มีมูลได้ด้วย    

   

ฎกีาที  ๗๗๓๗/๒๕๕๒

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

   (๒.๗) คดีทีราษฎรเป็นโจทก์ ในชันไต่สวนมูลฟ้องห้ามศาล

ถามคาํให้การจาํเลย

    เนืองจาก ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม กําหนดว่า ในชัน     
ไต่สวนมูลฟ้องคดีทีราษฎรเป็นโจทก์ ห้ามมิให้ศาลถามคําให้   
การจําเลย แต่ก็ไม่ตัดสิทธิจําเลยทีประสงค์จะให้การต่อศาลเอง 
เช่น ถ้าจําเลยให้การรับสารภาพ ย่อมเพียงพอทีจะฟังว่าคดีโจทก์
มีมูลแล้ว ซึง ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๒ วรรคสอง ให้ศาลประทับฟ้อง
ไว้พิจารณาได้ทันที โดยไม่จําต้องไต่สวนมูลฟ้องคดีโจทก์อีก
ต่อไป (ฎกีาที ๑๑๑๖/๒๕๕๙)  



33

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

    (๒.๘) คดีทรีาษฎรเป็นโจทก์ ก่อนทีศาลประทับฟ้อง ผู้ถูกฟ้องยังไม่ตกอยู่

ในฐานะจําเลยจึงยังมิใช่คู่ความทจีะมีสิทธิอุทธรณ์ฎกีาได้ 

    

คดีราษฎรฟ้องความอาญาต่อศาลตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๕ วรรคสาม ตอนท้าย 

บัญญัติว่า ก่อนทีศาลประทับฟ้องมิให้ถือว่าจําเลยอยู่ ในฐานะเช่นนัน ใน

ชันไต่สวนมูลฟ้องจําเลยจึงไม่มีฐานะเป็นคู่ความ การทีศาลชันต้นมีคําสัง

งดไต่สวนมูลฟ้องแล้วพิพากษายกฟ้อง แต่ศาลอุทธรณ์ภาค ๑ พิพากษายก

คําพพิากษาของศาลชันต้นและมีคําสังให้ศาลชันต้นดําเนินการไต่สวนมูลฟ้อง

ต่อไปเป็นเรืองระหว่างศาลกับโจทก์ จําเลยย่อมไม่มีสิทธิทีจะฎีกาคัดค้าน

คําพพิากษาของศาลอุทธรณ์ภาค ๑ ได้

    

ฎกีาที  ๒๑๕๑/๒๕๔๘

วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

(หมายเหตุ ในคดทีรีาษฎรเป็นโจทก์ฟ้องคดอีาญาและคดีแพ่งทเีกยีวเนืองกับ

คดอีาญา หากศาลยกฟ้องคดีอาญาและไม่รับฟ้องคดีแพ่ง จําเลยอุทธรณ์ฎีกา

ในส่วนแพ่งได้ (ฎีกาท ี๓๔๖๐/๒๕๕๙)  

     

ราษฎรเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาและคดีแพ่งทีเกียวเนืองกับคดีอาญา

รวมกัน ศาลชันต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้วพิพากษายกฟ้องคดีอาญาและไม่

รับฟ้องคดีแพ่ง ศาลอุทธรณ์พิพากษากลับให้ประทับฟ้องคดีอาญาและ

คดีส่วนแพ่งไว้ดําเนินกระบวนพจิารณาต่อไป จําเลยจึงฎีกาคําสังว่าคดี 

มมูีลไม่ได้ เพราะถึงทสุีดแล้ว แต่คดีส่วนแพ่งจําเลยฎกีาได้

     

ฎกีาที  ๑๘๙๕/๒๕๑๙
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วธีิการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ)

ข้อควรระลึก  ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕/๑  มาตรา 

๑๖๕/๒ และมาตรา ๑๖๗ ทีแก้ไขใหม่ ไม่ใช้

บังคับแก่คดีมีมูลทีศาลได้ประทับฟ้องไว้ตาม

มาตรา ๑๖๗ ก่อนวันที พ.ร.บ. แก้ไขเพิมเติม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาคดีอาญา (ฉบับ

ท ี๓๓) พ.ศ. ๒๕๖๒ นีใช้บังคบั 

 

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง 

     “ถ้าปรากฏว่าคดีมีมูล ให้ศาลประทับฟ้องไว้พิจารณาต่อไปเฉพาะ

กระทงทมีีมูล ถ้าคดีไม่มีมูลให้พพิากษายกฟ้อง

     คําสังของศาลทีว่าคดีมีมูลให้แสดงข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายพร้อม

เหตุผลประกอบตามสมควรด้วย”

    “เมือศาลประทับฟ้องแล้ว ให้ส่งสําเนาฟ้องให้แก่จําเลยรายตัวไป เว้น

แต่จาํเลยจะได้รับสําเนาฟ้องไว้ก่อนแล้ว” 

มาตรา ๑๖๗ บัญญัติว่า 

มาตรา ๑๖๘ บัญญัติว่า 
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

    “เมือศาลประทับฟ้องแล้ว แต่ยังไม่ได้ตัวจําเลยมา ให้ศาลออก

หมายเรียกหรือหมายจับมาแล้วแต่ควรอย่างใดเพือพจิารณาต่อไป”

  

มาตรา ๑๖๙ บัญญัติว่า 

      “คําสังของศาลทใีห้คดีมีมูลย่อมเด็ดขาด แต่คําสังทว่ีาคดีไม่มีมูลนัน

โจทก์มอีาํนาจอุทธรณ์ฎีกาได้ตามบทบัญญัติว่าด้วยลกัษณะอุทธรณ์ฎีกา

      ถ้าโจทก์ร้องขอศาลจะขังจําเลยไว้หรือปล่อยชัวคราวระหว่าง

อทุธรณ์ฎกีากไ็ด้”

  

มาตรา ๑๗๐ บัญญัติว่า 

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ผลการไต่สวนมูลฟ้อง  แบ่งออกเป็น ๒ กรณี

     เมือศาลไต่สวนมูลฟ้องแล้วเห็นว่าคดมีีมูล ศาลก็จะประทบัฟ้องคดีนัน

ไว้และส่งสําเนาคําฟ้องให้แก่จําเลยรายตัวไป จากนันก็ดําเนินกระบวน

พจิารณาด้วยการสืบพยานโจทก์จําเลยและวินิจฉัยชีขาดคดีมีคําพพิากษา

ต่อไป ซึงในทางปฏิบัติโจทก์มักจะยืนฟ้องมาพร้อมสําเนาคําฟ้องเพือส่ง

ให้จําเลยทราบก่อนวันนัดไต่สวนมูลฟ้องอยู่แล้ว  เพราะเมือจําเลยทราบ

ว่าตนถูกฟ้องยังสามารถแต่งตงัทนายความเข้ามาเพือซักค้านพยานโจทก์  

หรือจะเข้ามาแถลงข้อเท็จจริงหรือข้อกฎหมาย เพือให้ศาลเห็นว่าคดีที

โจทก์ฟ้องไม่มีมูลได้...

 

 ๑. คําสังคดีมมูีล
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

...จึงต้องทราบถึงเรืองทีตนถูกฟ้องและหาทนายความเข้า

ช่วยเหลือ ดังนัน หากศาลสังว่าคดีมีมูลและประทับฟ้องไว้ 

โจทก์ก็ไม่จําต้องส่งสําเนาคําฟ้องให้จําเลยอีก เพราะจําเลย

ได้รับไว้ก่อนวนันัดไต่สวนมูลฟ้องแล้ว หรือในกรณีทีจําเลย

มาอยู่ต่อหน้าศาล เมือศาลอ่านคําสังว่าคดีมีมูลและประทับ

ฟ้อง ศาลก็จะส่งสําเนาคําฟ้องให้จําเลยหากจําเลยยังไม่เคย

ได้รับมาก่อน กับอ่านและอธิบายฟ้องให้จําเลยฟังเพือจําเลย

จะได้ต่อสู้คดีได้อย่างเต็มที

 

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

        ในชันฎีกาปรากฏว่า ศาลชันต้นมิได้ประทับฟ้องโจทก์ แต่ศาลชันต้นได้

อ่านอธิบายฟ้องให้จําเลยฟังแล้วและนัดสืบพยานโจทก์ ถือได้ว่าศาลชันต้น

ประทับฟ้องโจทก์ไว้พจิารณาแล้ว

   

ฎีกาท ี ๑๑๒๑/๒๕๒๑

       ชันไต่สวนมูลฟ้องพจิารณาเพียงแค่มีมูลความผิดตามฟ้องหรือไม่ ซึงโดย

ปกติโจทก์ก็ต้องนําสืบให้ครบองค์ประกอบความผิดทีได้ฟ้อง จึงจะทําให้คดี

โจทก์มีมูลอันจะพึงประทับฟ้องไว้พิจารณาต่อไปได้ (ฎีกาที ๑๓๕๐/๒๕๔๔) 

ส่วนในชันพิจารณาศาลต้องฟังพยานหลักฐานจนสินสงสัยว่าจําเลยกระทํา

ความผดิตามฟ้องจริง (ฎกีาท ี๓๙๖๕/๒๕๕๓)  

   

การรับฟังพยานหลกัฐานในชันไต่สวนมูลฟ้องกบัชันพจิารณาแตกต่างกัน 
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ในชันไต่สวนมูลฟ้องเมือข้อเท็จจริงได้ความจาก

พยานหลักฐานของโจทก์ว่าการกระทาํของจําเลยครบ

องค์ประกอบความผิดทีฟ้องก็ฟังได้แล้วว่าคดีมีมูล 

ไม่จําต้องรับฟังพยานหลักฐานจนปราศจากข้อสงสัย

ว่ามีการกระทําความผิดตามฟ้องจริงและจําเลยเป็น

ผู้กระทําความผดินันเหมือนดังเช่นในชันพจิารณา...

ฎกีาท ี ๔๕๙๒/๒๕๖๔

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

โจทก์มีหน้าทนีําพยานหลักฐานมาไต่สวนให้เห็นว่าคดีโจทก์มีมูล ถ้าไม่

นํามาสืบ คดโีจทก์ย่อมไม่มีมูล (ฎกีาท ี๑๗๓๙/๒๕๒๘)  

    

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๗ บัญญัติว่า “ถ้าปรากฏว่าคดีมีมูลให้ศาลประทับฟ้อง

ไว้พจิารณาต่อไปเฉพาะกระทงทมีีมูล ถ้าคดไีม่มีมูล ให้พพิากษายกฟ้อง” 

คําว่า “ถ้าคดีไม่มีมูลให้พิพากษายกฟ้อง” นัน มิได้หมายความว่าศาลจะ

ฟังพยานหลกัฐานจากการไต่สวนมูลฟ้องแต่เพียงอย่างเดียว กรณีทีโจทก์

ไม่สามารถนําพยานมาไต่สวนเพือวินิจฉัยถึงมูลคดีซึงจําเลยต้องหาก็ถือ

ได้ ว่าคดีโจทก์ไม่มี มูลตามความหมายของ ป.วิ .อ .  มาตรา ๑๖๗ 

เช่นเดียวกนั

    

ฎกีาท ี ๕๑๒/๒๕๒๔
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

(๑.๑) โจทก์ฟ้องความผิดหลายกระทง ให้พิจารณาพยานหลักฐานแต่ละ

กระทงเป็นราย ๆ ไปว่ามีมูลหรือไม่  

 

   จําเลยที ๑ โอนสิทธิการเช่าตึกซึงจําเลยที ๑ นํามาคําประกันการชําระ

หนีตามสัญญาประนีประนอมยอมความทีทําไว้กับโจทก์ในศาล และโอน

ทรัพย์สินอืนทโีจทก์นํายดึไว้ให้จําเลยที ๒ ทางไต่สวนไม่ปรากฏว่าจําเลย

ท ี๒ ซึงเป็นบุคคลภายนอกได้รู้เห็นในเรืองทีจําเลยท ี๑ ได้นําสิทธิการเช่า

ตึกดังกล่าวไปคําประกันการชําระหนีไว้กับโจทก์ และการทีจําเลยที ๒ 

ร้องขัดทรัพย์ขอให้ปล่อยทรัพย์ทียึดก็เป็นการใช้สิทธิทางศาลตาม

กฎหมาย คดีสําหรับจําเลยท ี๒ จึงไม่มีมูล

 

ฎีกาท ี ๓๑๑/๒๕๓๐

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

      (๑.๒) คําสังของศาลทีว่าคดีมีมูลต้องแสดงข้อเท็จจริง

และข้อกฎหมายพร้อมเหตุผลประกอบด้วย  

      คําสังคดีมีมูลมิใช่เป็นคําสังทีวินิจฉัยชีขาดคดี ซึงแต่

เดิมศาลสามารถสังประทับฟ้องได้โดยไม่ต้องคํานึงถึง

รูปแบบแต่อย่างใด แต่เมือมีการแก้ไขเพิมเติม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๖๗ วรรคสอง ขึนมาใหม่ คําสังคดีมีมูลจึงต้องมี

การแสดงข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายพร้อมเหตุผล

ประกอบตามสมควรด้วย 
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๗ วรรคสอง ใช้คําว่า คําสังของศาลทีว่าคดีมีมูลให้

แสดงข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายพร้อมเหตุผลประกอบตามสมควร

ด้วย” หมายความว่า คําสังดังกล่าวไม่ถึงขนาดต้องวินิจฉัยปัญหา      

ตามฟ้องและระบุเหตุผลในการตัดสินทังในปัญหาข้อเท็จจริงและ

ปั ญห าข้ อ ก ฎห มา ยอ ย่าง ล ะ เ อี ยด เ หมื อ น กับ กา รพิ เ ค รา ะห์

พยานหลักฐานและวินิจฉัยคดีในชันพิจารณาตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๘๖ (๕) และ (๖) เพยีงให้เหตุผลประกอบพอสมควรกใ็ช้ได้แล้ว

  

 หมายเหตุ

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ถ้าเป็นคําสังคดีไม่มีมูล ศาลต้องยกฟ้อง ซึงจะทําเป็น           

คําพิพากษาหรือคําสังก็ได้ แต่ต้องอยู่ภายใต้บังคับเรือง

รูปแบบของคําพิพากษาหรือคําสังตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๘๖ (ฎีกาที ๒๔๓/๒๕๑๑) หมายความว่า คําพิพากษา

หรือคาํสังไม่มีมูลนีต้องมีข้อเท็จจริงซึงพิจารณาได้ความ

และเหตุผลในการตัดสิน ทังในปัญหาข้อเท็จจริงและ    

ข้อกฎหมายตามควรแก่รูปคดีในชันไต่สวนมูลฟ้องด้วย 

(ฎีกาที ๒๘๗๐/๒๕๒๔)   
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

     (๑.๓) คําสังศาลให้คดีมีมูลย่อมเด็ดขาด โจทก์และจําเลยอุทธรณ์

ฎกีาไม่ได้

  

โจทก์ฟ้องจําเลยเป็นคดีแพ่งทีเกียวเนืองกับคดีอาญา ศาลชันต้น     

ไต่สวนมูลฟ้องแล้วพิพากษายกฟ้องคดีส่วนอาญา และมีคําสังไม่รับ

ฟ้องคดีส่วนแพ่ง ศาลอุทธรณ์พิพากษากลับให้ประทับฟ้องโจทก์

รวมทังคดีส่วนแพ่งไว้ดาํเนินกระบวนพจิารณาต่อไป ดังนี คําสังศาล

ทีให้คดีมีมูลย่อมถึงทีสุดตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๐ จําเลยจึงไม่มีสิทธิ

ฎีกาในส่วนอาญา แต่มีสิทธิฎีกาสําหรับคดีส่วนแพ่งได้ตาม ป.วิ.พ. 

มาตรา ๒๔๗

  

ฎีกาท ี ๑๙๑๕/๒๕๑๙

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ฎีกาที ๓๓๗๗/๒๕๖๕ ศาลไม่ได้บันทึกคําถามค้านของทนายจําเลยที ๑ ที

ถามค้านโจทกใ์นประเด็นเกียวกับลายพิมพนิ์วมือของผู้ตายและลายมือ

ชือของพยานในพินัยกรรมปลอมโดยเห็นว่าไม่เกียวกับประเด็นในคดี ก็

เป็นการใช้ดุลพินิจในการดาํเนินกระบวนพิจารณาในชันไต่สวนมูลฟ้อง

เกียวกับการรับฟังข้อเท็จจริง หาใช่เป็นการพิจารณาทีผิดระเบียบ คําสัง

ศาลชันต้นทีสังว่าคดีมีมูลจึงชอบด้วยกฎหมาย เพราะการไต่สวนมูลฟ้อง

เป็นเรืองระหว่างโจทกก์ับศาลเพือให้ศาลได้ทราบข้อเท็จจริงว่าฟ้องโจทก์

มีมูลหรือไม่ คําสังดังกล่าวสําหรับจําเลยที ๑ ย่อมเด็ดขาดตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๗๐ วรรคหนึง จาํเลยที ๑ จะอุทธรณฎ์ีกาต่อไปอีกหาได้ไม่ หาก

ในชันพิจารณาปรากฏว่าการกระทําของจําเลยที ๑ ไม่เป็นความผิดดัง

โจทกฟ้์อง ศาลมีอาํนาจยกฟ้องได้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๘๕ วรรคหนึง
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

    หมายเหตุ ไม่ว่าศาลทีมีคําสังว่าคดีมีมูลนันจะเป็นศาลชันใด คําสังมี

มูลดงักล่าวย่อมถงึทสุีดเช่นกัน (ฎกีาท ี๓๓๔๗/๒๕๓๔) 

  

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๐ บัญญัติให้ผลของคาํสังศาลในชันไต่สวนมูลฟ้องทีให้

คดมีีมูลเป็นอันเด็ดขาด คงให้โจทก์มีอํานาจอุทธรณ์ฎีกาเฉพาะคําสังทีว่า

คดีไม่มีมูลเท่านัน ฉะนัน ในคดีนีเมือศาลอุทธรณ์พิพากษาให้ประทับ

ฟ้องสําหรับจําเลยที ๒ อันย่อมมีผลว่าคดีโจทก์สําหรับจําเลยที ๒ มีมูล 

จึงย่อมอยู่ ในบังคับแห่งบทบัญญัติดังกล่าวทีให้คําสังศาลทีให้คดีมีมูล

ย่อมเดด็ขาด การทศีาลชันต้นมีคําสังไม่รับคําร้องของจําเลยที ๒ จึงชอบ

แล้ว  

  

คาํสังคําร้องศาลฎกีาท ี ๘๓๒/๒๕๓๐

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

คําสังคําร้องศาลฎีกาที ๖๖๙/๒๕๑๗     

คําพิพากษาศาลอุทธรณ์ทีให้ศาลชันต้น

ประทับฟ้องโจทก์ไว้พจิารณานัน ถือว่า

เป็นคํา สังทีให้คดีมีมูลย่อมเด็ดขาด 

จําเลยต้องห้ามมิให้ฎีกาตาม ป.วิ .อ. 

มาตรา ๑๗๐
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

   (๑.๔) เมือศาลชันต้นสังให้คดีมีมูลแล้ว แต่

หากคดีขึนมาสู่ศาลสูงและยังอยู่ ในชันไต่

สวนมูลฟ้อง  โดยทีศาลชันต้นยังไม่ได้

สืบพยานวนิิจฉัยในเนือหาแห่งคดี ศาลสูงไม่

มีอํานาจ ยกข้อทีมีมูลแล้วมาทบทวนและ  

ยกฟ้องได้

   

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

เมือศาลชันต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้วมีคําสังว่าฟ้องโจทก์ในส่วนทีเกียวกับ

จําเลยท ี๑ มีมูล ให้ประทับฟ้องไว้พจิารณา คําสังของศาลชันต้นทใีห้คดีมี

มูลย่อมเด็ดขาดตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๐ ศาลอุทธรณ์ไม่อาจยกปัญหา

ข้อเท็จจริงขึนทบทวนโดยวินิจฉัยพยานหลักฐานในคดีเสียใหม่ แล้ว

พิพากษายกฟ้องจําเลยที ๑ ได้ แม้โจทก์ทังหกจะมิได้ยกปัญหาข้อนีขึน

ฎีกา ศาลฎีกาก็มีอํานาจยกขึนวินิจฉัยได้เพราะเป็นปัญหาข้อกฎหมายที

เกยีวกับความสงบเรียบร้อยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบ

มาตรา ๒๒๕ (ฎกีาท ี๑๒๖๘/๒๕๕๘ และท ี๔๙๓๒/๒๕๕๗)      

   

ฎีกาท ี ๔๑๙๕/๒๕๕๘
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

    (๑.๕) แต่หากคดขีึนมาสู่ศาลสูง และศาลสูงเห็นว่าการกระทําของจําเลย

ไม่เป็นความผดิ จาํเลยไม่ได้กระทําผดิ คดขีาดอายุความหรือจําเลยไม่ควร

ต้องรับโทษตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๘๕ วรรคหนึง ศาลสูงย่อมมีอํานาจ     

ยกฟ้องได้

    

     แม้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๐ บัญญัติว่า คําสังของศาลทีให้คดีมีมูลย่อม

เดด็ขาด ซึงหมายถึงคู่ความไม่อาจอุทธรณ์ฎกีาโต้แย้งคําสังศาลชันต้นทใีห้

คดีมีมูลได้ แต่หากคดีขึนสู่การพิจารณาของศาลฎีกาและศาลฎีกาเห็นว่า

การกระทําของจําเลยที ๓ ตามทางไต่สวนมูลฟ้องไม่เป็นความผิดฐาน

ฉ้อโกง ศาลต้องพพิากษายกฟ้องตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๘๕ วรรคหนงึ

    

ฎีกาท ี ๑๖๖๔/๒๕๕๙

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

บุคคลซึงจะมีอํานาจฟ้องคดีอาญาต่อศาลต้องเป็นพนักงานอัยการ

หรือผู้เสียหายตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๘ และผู้เสียหายหมายความถึง

บุคคลผู้ได้รับความเสียหายเนืองจากการกระทําความผิดฐานใดฐาน

หนึง รวมทังบุคคลอืนทีมีอํานาจจัดการแทนได้ ดังบัญญัติไว้ใน

มาตรา ๔, ๕ และ ๖ ตามมาตรา ๒ (๔) การทีจําเลยอ้างสัญญา      

ซือขายทีดินระหว่าง จ. กับจําเลยเป็นพยานหลักฐานประกอบ        

คําเบิกความของจําเลยในคดีแพ่ง อันอาจมีผลทําให้ จ. ซึงเป็น

ผู้เสียหายทแีท้จริงแพ้คด.ี..

ฎีกาท ี ๕๓๙๒/๒๕๖๔
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

... โจทก์ (ผู้จัดการมรดกของ จ.) เป็นเพยีงผู้เข้าเป็นคู่ความแทน จ. ในคดี

แพ่ง มีอํานาจหน้าทีดําเนินการเพือให้คดีทค้ีางพจิารณาอยู่ในศาลเสร็จไป

แทนผู้ตายเท่านัน โจทก์จึงมิใช่บุคคลผู้ได้รับความเสียหายจากการกระทํา

ความผิดของจําเลย ทังมิใช่บุคคลผู้มีอํานาจจัดการแทนผู้เสียหายดังที

บัญญัติไว้ในมาตรา ๔, ๕ และ ๖ อีกด้วย ทงัพยานหลกัฐานในสํานวนไม่

ปรากฏว่า คดีแพ่งดังกล่าวถึงทีสุดโดยมีคําพิพากษาว่าสัญญาซือขาย

ระหว่าง จ. กับจาํเลยเป็นสัญญาปลอมดงัขอ้ต่อสู้ของ จ. โจทก์ในฐานะ

ทายาทและผู้จดัการมรดกของ จ. จึงมิใช่ผู้เสียหายทจีะมีอํานาจฟ้องจําเลย

ในคดีอาญาคดีนีเพราะเหตุจากการทีจําเลยอ้างส่งสัญญาซือขายทีดิน

ระหว่าง จ. กบัจําเลยเป็นพยานหลกัฐานในคดีแพ่งดงักล่าว ...

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

... และแม้คดีนีศาลชันต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้วมีคําสังว่าความผิดฐานใช้

เอกสารปลอมมีมูลความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๘ ให้ประทับฟ้องไว้

พจิารณา และ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๐ บัญญัติว่าคําสังของศาลทีให้คดีมีมูลย่อม

เด็ดขาด กรณีดังกล่าวเพียงแต่หมายถึงคู่ความไม่อาจอุทธรณ์ฎีกาโต้แย้ง

คําสังศาลชันต้นทีให้คดีมีมูลได้ แต่เมือคดีขึนมาสู่การพิจารณาของศาล

อุทธรณ์ภาค ๖ และศาลอุทธรณ์ภาค ๖ เห็นว่า โจทก์มิใช่ผู้เสียหาย คดีไม่มี

มูลความผิดฐานใช้เอกสารปลอมตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๘ ศาลอุทธรณ์ภาค ๖ 

ย่อมมีอํานาจพพิากษายกฟ้องโจทก์สําหรับความผิดฐานดังกล่าวได้ เพราะ

ปัญหาดังกล่าวเป็นปัญหาข้อกฎหมายเกียวกับความสงบเรียบร้อย            

ศาลอุทธรณ์ภาค ๖ มีอํานาจยกขึนวินิจฉัยได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕     

วรรคสอง 
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

ฎีกาที ๒๘๑๓/๒๕๖๖ เมือพิจารณาคาํฟ้องโจทกข้์อ ๒ แล้ว โจทก์

ไม่บรรยายว่า ข้อความเท็จในบัญชีผู้ถือหุ้นของจําเลยที ๑ ที

โจทกอ์้างเป็นมูลเพือขอให้ลงโทษจําเลยทังสีในความผิดฐาน

แจ้งข้อความอันเป็นเทจ็แก่เจ้าพนักงาน ฐานแจ้งให้เจ้าพนักงาน

จดข้อความอันเป็นเทจ็ลงในเอกสารมหาชนหรือเอกสารราชการ 

และฐานลงข้อความเทจ็ในเอกสารของบริษัทเพอืลวงให้ผู้ถือหุ้น

ขาดประโยชนอ์ันควรได้นัน มีข้อความอย่างไร หรือเป็นความ

เท็จด้วยเหตุใดและความจริงเป็นอย่างไร ส่วนทีโจทกบ์รรยาย

ฟ้องว่า จาํเลยทงัสีไม่ยอมออกใบหุน้ใหแ้ก่โจทก ์โจทกก์็มิได้อ้าง

มาตราในกฎหมายซงึบัญญัตว่ิาการกระทาํเช่นนันเป็นความผิด..

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

... และจําเลยที ๑ ที ๒ และที ๓ ไม่เคยมีหนังสือเรียก

ประ ชุม ผู้ ถื อ หุ้ น ใ ห้ แก่ โ จทก์ท ร าบมาก่ อน  ก็ ไ ม่ มี

รายละเอียดของการกระทาํว่าเป็นการเรียกประชุมครังใด 

เมือวันทีเท่าใด อันจะเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.กําหนด

ความผิดเกียวกับห้างหุ้นส่วนจดทะเบียน ฯ มาตรา ๔๑ 

และ ๔๒ อีกทังคําขอท้ายฟ้องก็ไม่ได้อ้างบทบัญญัติ

ความผิดอืนมาด้วย ฟ้องโจทก์จึงไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๕๘ (๕) (๖) ไม่อาจลงโทษจาํเลยท ี๒ ถึงท ี๔ ได.้.
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ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

...ส่วนจําเลยที ๑ แม้ตามป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๐ บัญญัติว่า 

คําสังของศาลทีให้คดีมีมูลย่อมเด็ดขาด ซึงหมายถึง 
คู่กรณีไม่อาจอุทธรณฎ์กีาโต้แย้งคาํสังศาลชันต้นทใีห้คดีมี

มูลได้ แต่ถ้าหากคดีขึนสู่การพิจารณาของศาลฎีกาและ

ศาลฎีกาเห็นว่าฟ้องไม่ชอบ ซึงต้องพิพากษายกฟ้อง ตาม 

ป.วิ.อ.มาตรา ๑๘๕ วรรคหนึง ปัญหาดังกล่าวเป็นข้อ

กฎหมายทีเกียวกับความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกาจึงมี

อํานาจหยิบยกขึนวินิจฉัยได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ 

วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ 

   

ผลของการไต่สวนมูลฟ้อง (ต่อ) 

    (๑.๖) เมือคดีมีมูลและศาลประทับฟ้องแล้ว หากยังไม่ได้ตัวจําเลยมาให้

ศาลออกหมายเรียกหรือหมายจบัมาเพือพจิารณาคดี

     กรณีทีศาลสังประทับฟ้องแล้ว ในทางปฏิ บัติศาลมักจะออก

หมายเรียกให้จําเลยทราบว่าคดีทโีจทก์ฟ้องมีมูลและประทับฟ้องไว้แล้ว 

โดยกําหนดวันเวลาให้จําเลยมาศาล หากถึงวันนัดดังกล่าวจําเลยมาศาล   

กต้็องยืนคําร้องขอประกนัตัว แต่หากจําเลยไม่มา ศาลกจ็ะออกหมายจับ

จําเลย อย่างไรก็ตาม หากจําเลยถูกออกหมายจับในคดีอืนอยู่ ก่อนหรือ   

ถูกคุมขังในคดีอืนแล้ว ศาลอาจใช้ดุลพินิจไม่ออกหมายเรียกแต่ออก

หมายจับไปเลยกไ็ด้ (ฎกีาท ี๖๑๒/๒๕๒๖) 
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ส่วนท้ายของคาํฟ้อง

PPT模板下载：WWW.H OMEPPT.COM/ moban/      行业PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ hangye/  
节日PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ jieri/            PPT素材下载：WWW.H OMEPPT.COM/ sucai/
PPT背景图片：WWW.H OMEPPT.COM/ beijing/       PPT图表下载：WWW.H OMEPPT.COM/ tubiao/       
优秀PPT下载：WWW.H OMEPPT.COM/ xiazai/         PPT教程： WWW.H OMEPPT.COM/ powerpoint/       
Word教程： WWW.H OMEPPT.COM/ word/               Excel教程：WWW.H OMEPPT.COM/ excel/   
资料下载：WWW.H OMEPPT.COM/ ziliao/                 PPT课件下载：WWW.H OMEPPT.COM/ kejian/  
范文下载：WWW.H OMEPPT.COM/ fanwen/              试卷下载：WWW.H OMEPPT.COM/ shiti/   
教案下载：WWW.H OMEPPT.COM/ jiaoan/         PPT论坛：www.homeppt.cn

จบการบรรยาย

ครังท ี๕

ขอขอบคุณ

บรรยายครังต่อไป

วนัท ี๒๕ ธันวาคม ๒๕๖๖

เวลา ๑๘.๐๐ - ๑๙.๕๐ น.


