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๔. การพจิารณาคดอีาญาในศาลชันต้น

การพิจารณาคดีอาญาในศาลชันต้น มีบทบัญญัติทีเกียวข้อง ตามป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒, 
มาตรา ๑๗๒ ทวิ, มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๑ , มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๒, มาตรา ๑๗๒ ตรี, 
มาตรา ๑๗๒ จัตวา, มาตรา ๑๗๓, มาตรา ๑๗๓/๑, มาตรา ๑๗๓/๒, มาตรา ๑๗๔, 
มาตรา ๑๗๕, มาตรา ๑๗๖, มาตรา ๑๗๗, มาตรา ๑๗๘, มาตรา ๑๗๙, มาตรา ๑๘๐, 
และมาตรา ๑๘๑
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   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒  การพิจารณาและสืบพยานในศาล ให้ทาํโดยเปิดเผยต่อหน้าจาํเลย เว้นแต่บัญญัติไว้เป็นอย่างอืน

   เมือโจทก์หรือทนายโจทก์และจาํเลยมาอยู่ต่อหน้าศาลแล้ว และศาลเชือว่าเป็นจาํเลยจริง ให้อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามว่า

ได้กระทาํผิดจริงหรือไม่ จะให้การต่อสู้อย่างไรบ้าง คาํให้การของจาํเลยให้จดไว้ ถ้าจาํเลยไม่ยอมให้การ กใ็ห้ศาลจดรายงานไว้และดาํเนินการ

พิจารณาต่อไป

   ในการสืบพยาน เมือได้พิเคราะห์ถึงเพศ อาย ุฐานะ สุขภาพอนามัย ภาวะแห่งจิตของพยานหรือความเกรงกลัวทีพยานมีต่อจาํเลยแล้ว 

จะดาํเนินการโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกับจาํเลยกไ็ด้ซึงอาจกระทาํโดยการใช้โทรทัศน์วงจรปิด สืออิเลก็ทรอนิกส์ หรือวิธีอืน

ตามทีกาํหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา และจะให้สอบถามผ่านนักจิตวิทยา นักสังคมสงเคราะห์ หรือบคุคลอืนทีพยานไว้วางใจ

ด้วยกไ็ด้

   ในการสืบพยาน ให้มีการบันทึกคาํเบิกความพยานโดยใช้วิธีการบันทึกลงในวัสด ุซึงสามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพและเสียงซึงสามารถ

ตรวจสอบถึงความถกูต้องของการบันทึกได้ และให้ศาลอุทธรณ์ศาลฎีกาใช้การบันทึกดังกล่าวประกอบการพิจารณาคดีด้วย  ทังนี ตามหลัก

เกณฑ์ วิธีการ และเงือนไขทีกาํหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา

   ข้อบังคับของประธานศาลฎีกาตามวรรคสามและวรรคสี เมือได้รับความเห็นชอบจากทีประชุมใหญ่ของศาลฎีกาและประกาศในราชกิจจา

นุเบกษาแล้วให้ใช้บังคับได้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ ภายหลังทีศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรค ๒ แล้ว เมือศาลเห็นเป็นการสมควร เพือให้การดาํเนินการ

พิจารณาเป็นไปโดยไม่ชักช้า ศาลมีอาํนาจพิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยได้ในกรณี ดังต่อไปนี

   (๑) ในคดีมีอัตราโทษจาํคุกอย่างสูงไม่เกินสิบปี จะมีโทษปรับด้วยหรือไม่กต็าม หรือในคดีมีโทษปรับสถานเดียว เมือจาํเลยมีทนายและ

จาํเลยได้รับอนุญาตจากศาลทีจะไม่มาฟังการพิจารณาและการสืบพยาน

   (๒) ในคดีทีมีจาํเลยหลายคน ถ้าศาลพอใจตามคาํแถลงของโจทก์ว่า การพิจารณาและการสืบพยานตามทีโจทก์ขอให้กระทาํไม่เกียวแก่

จาํเลยคนใด ศาลจะพิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยคนนันกไ็ด้

   (๓) ในคดีทีมีจาํเลยหลายคน ถ้าศาลเห็นสมควรจะพิจารณาและสืบพยานจาํเลยคนหนึง ๆ ลับหลังจาํเลยคนอืนกไ็ด้

   (๔) จาํเลยไม่อาจมาฟังการพิจารณาและสืบพยานได้เนืองจากความเจบ็ป่วยหรือมีเหตจุาํเป็นอย่างอืนอันมิอาจก้าวล่วงได้ เมือจาํเลยมี

ทนายความและจาํเลยได้รับอนุญาตจากศาลทีจะไม่มาฟังการพิจารณาและสืบพยาน

   (๕) ในระหว่างการพิจารณาและสืบพยาน ศาลมีคาํสังให้จาํเลยออกจากห้องพิจารณาเพราะเหตขุัดขวางการพิจารณา หรือจาํเลยออกจาก

ห้องพิจารณาโดยไม่ได้รับอนุญาตจากศาล

   ในคดีทีศาลพิจารณาและสืบพยานตาม (๒) หรือ (๓) ลับหลังจาํเลยคนใด ไม่ว่ากรณีจะเป็นประการใด ห้ามมิให้ศาลรับฟังการพิจารณา 

และการสืบพยาน ทีกระทาํลับหลังนันเป็นผลเสียหายแก่จาํเลยคนนัน
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   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๑ ภายหลังทีศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง แล้ว เมือศาลเห็นว่าจาํเลยหลบหนีหรือไม่มาฟังการ

พิจารณาและสืบพยานโดยไม่มีเหตอัุนสมควร ให้ศาลออกหมายจับจาํเลย หากไม่ได้ตัวจาํเลยมาภายในสามเดือนนับแต่วันออกหมายจับ

เมือศาลเห็นเป็นการสมควรเพือประโยชน์แห่งความยติุธรรมทีจะให้การพิจารณาเป็นไปโดยไม่ชักช้า และจาํเลยมีทนายความ ให้ศาลมีอาํนาจ

พิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยได้ และเมือศาลพิจารณาคดีเสร็จแล้ว ให้ศาลมีคาํพิพากษาในคดีนันต่อไป

   การพิจารณาและสืบพยานตามวรรคหนึงต้องมิใช่คดีทีมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือคดีทีจาํเลยมีอายไุม่เกินสิบแปดปีในวันทีถกูฟ้อง

ต่อศาล

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๒ ในคดีทีจาํเลยเป็นนิติบคุคล ภายหลังทีศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง แล้ว เมือมีกรณีทีศาลได้

ออกหมายจับผู้จัดการหรือผู้แทนของนิติบคุคลนันแล้ว แต่ยงัจับตัวมาไม่ได้ภายในสามเดือนนับแต่วันออกหมายจับ และไม่มีผู้แทนอืนของ

นิติบคุคลมาดาํเนินการแทนนิติบคุคลนันได้ เมือศาลเห็นเป็นการสมควรเพือประโยชน์แห่งความยติุธรรมทีจะให้การพิจารณาเป็นไปโดย

ไม่ชักช้า ให้ศาลมีอาํนาจพิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยได้ และเมือศาลพิจารณาคดีเสร็จแล้ว ให้ศาลมีคาํพิพากษาในคดีนันต่อไป

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ตรี เว้นแต่ในกรณีทีจาํเลยอ้างตนเองเป็นพยาน ในการสืบพยานทีเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปี ให้ศาลจัดให้พยาน

อยู่ในสถานทีทีเหมาะสมสาํหรับเดก็ และศาลอาจปฏิบัติอย่างใดอย่างหนึง ดังต่อไปนี

   (๑) ศาลเป็นผู้ถามพยานเอง โดยแจ้งให้พยานนันทราบประเดน็และข้อเทจ็จริงซึงต้องการสืบแล้วให้พยานเบิกความในข้อนัน ๆ หรือศาล

จะถามผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์กไ็ด้

   (๒) ให้คู่ความถาม ถามค้าน หรือถามติงผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์

   ในการเบิกความของพยานดังกล่าวตามวรรคหนึง ให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียงไปยงัห้องพิจารณาด้วย และเป็นหน้าทีของศาลทีจะต้อง

แจ้งให้นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ทราบ

   ก่อนการสืบพยานตามวรรคหนึง ถ้าศาลเห็นสมควรหรือถ้าพยานทีเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปีหรือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึงร้องขอโดยมี

เหตผุลอันสมควรซึงเมือพิจารณาแล้วเห็นว่าจะเป็นผลร้ายแก่เดก็ถ้าไม่อนุญาตตามทีร้องขอ ให้ศาลจัดให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียงคาํให้การ

ของผู้เสียหายหรือพยานทีเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปี ทีได้บันทึกไว้ในชันสอบสวนตามมาตรา ๑๓๓ ทวิ หรือชันไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา 

๑๗๑ วรรคสอง ต่อหน้าคู่ความ และในกรณีเช่นนีให้ถือสือภาพและเสียงคาํให้การของพยานดังกล่าวเป็นส่วนหนึงของคาํเบิกความของพยาน

นันในชันพิจารณาของศาล โดยให้คู่ความถามพยานเพิมเติม ถามค้านหรือถามติงพยานได้  ทังนี เท่าทีจาํเป็นและภายในขอบเขตทีศาล

เห็นสมควร
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ในกรณีทีไม่ได้ตัวพยานมาเบิกความตามวรรคหนึงเพราะมีเหตจุาํเป็นอย่างยิง ให้ศาลรับฟังสือภาพและเสียงคาํให้การของพยานนันในชัน

สอบสวน ตามมาตรา ๑๓๓ ทวิ หรือชันไต่สวนมูลฟ้อง ตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง เสมือนหนึงเป็นคาํเบิกความของพยานนันในชันพิจารณา

ของศาล และให้ศาลรับฟังประกอบพยานอืนในการพิจารณาพิพากษาคดีได้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ จัตวา ให้นาํบทบัญญัติในมาตรา ๑๗๒ ตรี มาใช้บังคับโดยอนุโลมแก่การสืบพยานนอกศาลในคดีทีพยานเป็นเดก็อายุ

ไม่เกินสิบแปดปี

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓  ในคดีทีมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือในคดีทีจาํเลยมีอายไุม่เกินสิบแปดปีในวันทีถกูฟ้องต่อศาล ก่อนเริมพิจารณา

ให้ศาลถามจาํเลยว่ามีทนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีกใ็ห้ศาลตังทนายความให้

   ในคดีทีมีอัตราโทษจาํคุก ก่อนเริมพิจารณาให้ศาลถามจาํเลยว่ามีทนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีและจาํเลยต้องการทนายความ กใ็ห้ศาลตงั

ทนายความให้ ให้ศาลจ่ายเงินรางวัลและค่าใช้จ่ายแก่ทนายความทีศาลตังตามมาตรานี โดยคาํนึงถึงสภาพแห่งคดีและสภาวะทางเศรษฐกิจ  

ทังนี ตามระเบียบทีคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรมกาํหนดโดยความเห็นชอบจากกระทรวงการคลัง

   ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓/๑ เพือให้การพิจารณาเป็นไปด้วยความรวดเร็ว ต่อเนือง และเป็นธรรม ในคดีทีจาํเลยไม่ให้การหรือให้การ

ปฏิเสธ เมือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึงร้องขอหรือศาลเห็นสมควร ศาลอาจกาํหนดให้มีวนัตรวจพยานหลักฐานก่อนกาํหนดวนันัด

สืบพยานกไ็ด้ โดยแจ้งให้คู่ความทราบล่วงหน้าไม่น้อยกว่าสิบสีวนั

   ก่อนวนัตรวจพยานหลักฐานตามวรรคหนึงไม่น้อยกว่าเจด็วนั ให้คู่ความยืนบัญชีระบุพยานต่อศาลพร้อมสาํเนาในจาํนวนที

เพียงพอ เพือให้คู่ความฝ่ายอืนรับไปจากเจ้าพนักงานศาลและถ้าคู่ความฝ่ายใดมคีวามจาํนงจะยืนบัญชีระบพุยานเพิมเติม ให้ยืนต่อ

ศาลก่อนการตรวจพยานหลักฐานเสร็จสิน

   การยืนบัญชีระบุพยานเพิมเติมเมือล่วงพ้นระยะเวลาตามวรรคสองจะกระทาํได้ต่อเมือได้รับอนุญาตจากศาล เมือผู้ ร้องขอแสดง

เหตุอันสมควรว่าไม่สามารถทราบถึงพยานหลักฐานนันหรือเป็นกรณีจาํเป็นเพือประโยชน์แห่งความยติุธรรม หรือเพือให้โอกาสแก่

จาํเลยในการต่อสู้คดีอย่างเตม็ที

   ถ้าพยานเอกสารหรือพยานวตัถุใดอยู่ในความครอบครองของบุคคลภายนอก ให้คู่ความทีประสงค์จะอ้างอิงขอให้ศาลมคีาํสัง

เรียกพยานเอกสารหรือพยานวตัถุดังกล่าวมาจากผู้ครอบครองโดยยืนคาํขอต่อศาลพร้อมกับการยืนบัญชีระบุพยาน เพือให้ได้

พยานเอกสารหรือพยานวตัถุนันมาก่อนวนัตรวจพยานหลักฐานหรือวันทีศาลกาํหนด
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   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓/๒ ในวันตรวจพยานหลักฐาน ให้คู่ความส่งพยานเอกสารและพยานวัตถทีุยงัอยู่ในความครอบครองของตนต่อศาล

เพือให้คู่ความอีกฝ่ายหนึงตรวจสอบ เว้นแต่ศาลจะมีคาํสังเป็นอย่างอืนอันเนืองจากสภาพและความจาํเป็นแห่งพยานหลักฐานนันเอง หรือ

พยานหลักฐานนันเป็นบันทึกคาํให้การของพยาน หลังจากนันให้คู่ความแต่ละฝ่ายแถลงแนวทางการเสนอพยานหลักฐานต่อศาล และให้ศาล

สอบถามคู่ความถึงความเกียวข้องกับประเดน็และความจาํเป็นทีต้องสืบพยานหลักฐานทีอ้างอิงตลอดจนการยอมรับพยานหลักฐานของอีกฝ่าย

หนึง เสร็จแล้วให้ศาลกาํหนดวันสืบพยาน และแจ้งให้คู่ความทราบล่วงหน้าไม่น้อยกว่าเจด็วัน ในกรณีทีโจทก์ไม่มาศาลในวันตรวจ

พยานหลักฐานให้นาํบทบัญญัติมาตรา ๑๖๖ มาใช้บังคับโดยอนุโลม

   ในกรณีจาํเป็นเพือประโยชน์แห่งความยติุธรรม เมือศาลเห็นสมควรหรือคู่ความฝ่ายหนึงฝ่ายใดร้องขอ ศาลจะมีคาํสังให้สืบพยานหลักฐาน

ทีเกียวกับประเดน็สาํคัญในคดีไว้ล่วงหน้าก่อนถึงกาํหนดวันนัดสืบพยานกไ็ด้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๔ ก่อนนาํพยานเข้าสืบ โจทก์มีอาํนาจเปิดคดีเพือให้ศาลทราบคดีโจทก์ คือแถลงถึงลักษณะของฟ้อง อีกทัพยานหลักฐาน

ทีจะนาํสืบเพือพิสูจน์ความผิดของจาํเลยเสร็จแล้วให้โจทก์นาํพยานเข้าสืบ

   เมือสืบพยานโจทก์แล้ว จาํเลยมีอาํนาจเปิดคดีเพือให้ศาลทราบคดีจาํเลย โดยแถลงข้อเทจ็จริงหรือข้อกฎหมายซึงตงัใจอ้างอิง ทังแสดง

พยานหลักฐานทีจะนาํสืบ เสร็จแล้วให้จาํเลยนาํพยานเข้าสืบ

   เมือสืบพยานจาํเลยเสร็จแล้ว โจทก์และจาํเลยมีอาํนาจแถลงปิดคดีของตนด้วยปากหรือหนังสือหรือทังสองอย่าง

   ในระหว่างพิจารณา ถ้าศาลเห็นว่าไม่จาํเป็นต้องสืบพยานหรือทาํการอะไรอีกจะสังงดพยานหรือการนันเสียกไ็ด้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๕ เมือโจทก์สืบพยานเสร็จแล้ว ถ้าเห็นสมควรศาลมีอาํนาจเรียกสาํนวนการสอบสวนจากพนักงานอัยการมา

เพือประกอบการวินิจฉัยได้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๖  ในชันพิจารณา ถ้าจาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลักฐานต่อไปกไ็ด้ เว้นแต่คดีทีมี

ข้อหาในความผิดซึงจาํเลยรับสารภาพนันกฎหมายกาํหนดอัตราโทษอย่างตาํไว้ให้จาํคุกตงัแต่ห้าปีขึนไปหรือโทษสถานทีหนักกว่านัน ศาลต้อง

ฟังพยานโจทก์จนกว่าจะพอใจว่าจาํเลยได้กระทาํผิดจริง

   ในคดีทีมีจาํเลยหลายคน และจาํเลยบางคนรับสารภาพ เมือศาลเห็นสมควรจะสังจาํหน่ายคดี สาํหรับจาํเลยทีปฏิเสธเพือให้โจทก์ฟ้องจาํเลย

ทีปฏิเสธนัน เป็นคดีใหม่ภายในเวลาทีศาลกาํหนดกไ็ด้
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ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๗  ศาลมีอาํนาจสังให้พิจารณาเป็นการลับ เมือเห็นสมควรโดยพลการหรือโดยคาํร้องขอของคู่ความฝ่ายใด แต่ต้องเพือ

ประโยชน์แห่งความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพือป้องกันความลับอันเกียวกับความปลอดภัยของประเทศมิให้ล่วงรู้

ถึงประชาชน

ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๘ เมือมีการพิจารณาเป็นการลับ บคุคลเหล่านีเท่านันมีสิทธิอยู่ในห้องพิจารณาได้ คือ

   (๑) โจทก์และทนาย

   (๒) จาํเลยและทนาย

   (๓) ผู้ควบคุมตัวจาํเลย

   (๔) พยานและผู้ชาํนาญการพิเศษ

   (๕) ล่าม

   (๖) บคุคลผู้มีประโยชน์เกียวข้องและได้รับอนุญาตจากศาล

   (๗) พนักงานศาลและเจ้าหน้าทีรักษาความปลอดภัยแก่ศาลแล้วแต่จะเห็นสมควร 

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๙ ภายใต้บังคับแห่งประมวลกฎหมายนีหรือกฎหมายอืน ศาลจะดาํเนินการพิจารณาตลอดไปจนเสร็จโดยไม่เลือนกไ็ด้

ถ้าพยานไม่มา หรือมีเหตอืุนอันควรต้องเลือนการพิจารณา กใ็ห้ศาลเลือนคดีไปตามทีเห็นสมควร

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๐ ให้นาํบทบัญญัติเรืองรักษาความเรียบร้อยในศาลในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาบังคับแก่การพิจารณา

คดีอาญาโดยอนุโลม แต่ห้ามมิให้สังให้จาํเลยออกจากห้องพิจารณา เว้นแต่จาํเลยขัดขวางการพิจารณา

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๑ ให้นาํบทบัญญัติในมาตรา ๑๓๙ (การสอบสวน) และ ๑๖๖ (การไต่สวนมูลฟ้อง) มาบังคับแก่การพิจารณา

โดยอนุโลม
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   ฎ.๓๐๖/๒๕๐๓ ในการนดัสืบพยานโจทกค์รังที ๔ พยานโจทกบ์างคนโทรเลขแจง้วา่ป่วย บางคนเซ็นทราบนดัแลว้ไม่มาศาลโดยไม่แจง้

เหตุขดัขอ้ง โจทกแ์ถลงขอให้ศาลออกหมายจบัพยาน ศาลสงัให้ไต่สวนก่อนออกหมายจบั และสงัให้นดัสืบพยานโจทกต์่อไป และออก

หมายเรียกพยานโดยกาํหนดวนัไวด้ว้ยเป็นวนัหลงัจากวนันดัไต่สวนเพือออกหมายจบัพยาน การทีในวนันดัไต่สวนไม่มีคูค่วามมาศาลเลย 

ทงั ๒ ฝ่าย เช่นนี จะถือวา่เป็นความผิดของโจทกไ์ม่ไดเ้พราะการออกหมายเรียกให้พยานมาเบิกความในวนัต่อไปนนั ก็เทา่กบัให้โอกาสพยาน

อีกครัง การไต่สวนเพือออกหมายจบัก็ยอ่มไม่จาํเป็นซึงโจทกอ์าจเขา้ใจ เช่นนีก็ได ้จึงไม่ไดม้าศาลในวนันดัไต่สวน ศาลสงัเลือนสืบไปอีก ทงัที

ไม่ใช่ความผิดของโจทกแ์ต่อยา่งใด ก่อนถึงวนันดั โจทกแ์ถลงให้ศาลทราบวา่โจทกป่์วย ไม่สามารถหาเงินเพือการส่งหมายไดข้อเลือน แทนที

ศาลจะสงัอนุญาตหรือไม่ กลบัให้โจทกร์อฟังคาํสงัในวนันดัสืบพยาน ครันถึงวนันดั ศาลชนัตน้กลบัสงัจาํหน่ายคดีเสีย ศาลอุทธรณ์พิพากษา

ยนื กรณีดงักล่าวมา ศาลฎีกาเห็นวา่ยงัถือไม่ไดว้า่เป็นความผิดของโจทก ์จึงพิพากษาให้ยกคาํพิพากษาศาลอุทธรณ์ และคาํสงัศาลชนัตน้ 

ให้ศาลชนัตน้ดาํเนินการพิจารณาพิพากษาต่อไปตามรูปคดี

ฎ.๘๗๑/๒๕๐๙ (ประชุมใหญ่) ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ บญัญติัให้ศาลสอบถามจาํเลยเรืองทนาย. ถา้จาํเลยไม่มีทนาย และจาํเลยตอ้งการ 

ก็ให้ศาลตงัทนายให้จาํเลยเสียก่อนเริมพิจารณา ถา้ศาลสอบถามคาํให้การจาํเลยก่อนสอบถามเรืองทนาย ก็ยอ่มเป็นการไม่ชอบ แต่ก็ไม่จาํเป็น

ตอ้งให้ดาํเนินกระบวนพิจารณาใหม่ในเมือศาลฎีกาเห็นวา่ไม่มีเหตุอนัสมควรทีจะให้ดาํเนินกระบวนพิจารณาใหม่ ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ 

บญัญติัขึนเพือให้จาํเลยมีทนายต่อสู้คดีทีเป็นความผิดอุกฉกรรจ ์ มีอตัราโทษจาํคุกตามทีระบุไว ้มิใช่หมายความรวมถึงโทษทีจาํเลยจะพึง

ไดรั้บจากการเพิมโทษฐานไม่เขด็หลาบดว้ย การทีจาํเลยจะถูกเพิมโทษหรือไม่ เป็นคนละส่วนกบักรณีความผิดทีจาํเลยถูกฟ้องร้อง ฉะนนั 

แมจ้าํเลยจะให้การก่อนทีศาลสอบถามจาํเลยเรืองทนาย คาํให้การนนัก็ไม่เสียไป ทงัตามรูปคดีก็ไม่มีเหตุน่าสงสยัวา่คาํให้การของจาํเลย                   
ในขอ้นีจะไม่เป็นความจริง คาํรับของจาํเลยในขอ้เคยตอ้งโทษและพน้โทษ จึงรับฟังเพือเพิมโทษจาํเลยได้
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   ฎ. ฎ.๑๙๕๗/๒๕๑๕ (ประชุมใหญ่) โจทกฟ้์องจาํเลยสองคนฐานลกัทรัพยห์รือรับของโจร จาํเลยที ๑ ให้การรับสารภาพฐานรับของโจร 

ส่วนจาํเลยที ๒ ให้การปฏิเสธ แมศ้าลจะมิไดส้งัจาํหน่ายคดีสาํหรับจาํเลยที ๒ เพือให้โจทกฟ้์องเป็นคดีใหม่ และโจทกก์็แถลงขอสืบพยาน

โดยมิไดแ้ถลงยอมรับขอ้เทจ็จริงตามคาํรับสารภาพของจาํเลยที ๑ ก็ดี  ศาลก็จะฟังขอ้เทจ็จริงตามพยานหลกัฐานทีโจทกน์าํสืบวา่จาํเลยที ๑ 

ก็กระทาํผิดฐานลกัทรัพยด์ว้ย และพิพากษาลงโทษจาํเลยที ๑ ฐานลกัทรัพยห์าไดไ้ม่

   ฎ.๑๒๕๖/๒๕๒๑ โจทกไ์ม่มาศาลในวนันดัสืบพยานจาํเลย โจทกไ์ม่มีหนา้ทีปฏิบติัต่อศาล โจทกเ์สียสิทธิซกัคา้นพยานจาํเลย แต่ไม่

ยกฟ้องเพราะเหตุนี

ฎ.๑๑๕๙/๒๕๒๖ ในคาํร้องขอให้ปล่อยจาํเลยชวัคราวมีลายมือชือ ส. ในช่องผูข้อประกนัซึงน่าเชือวา่เป็นลายมือชือปลอมและมีลายมือชือ

จาํเลย พฤติการณ์แห่งคดีฟังไดว้า่ จาํเลยรู้เห็นในการปลอมลายมือชือ ส.ในช่องผูข้อประกนัแลว้ให้นาํมายนืต่อศาลชนัตน้และแถลงเทจ็ต่อศาล 

การกระทาํของจาํเลยจึงเป็นการประพฤติตนไม่เรียบร้อยในบริเวณศาลอนัเป็นความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาล ตาม ป.วิ.พ.มาตรา ๓๑ และ

มาตรา ๓๓

   ความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาล เป็นความผิดต่อศาล ถา้ไดก้ระทาํต่อหนา้ศาล ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นความผิดก็จะปรากฏต่อศาลแลว้ศาลยอ่ม

ลงโทษไดท้นัที แต่ถา้มิไดก้ระทาํต่อหนา้ศาลหรือศาลยงัไม่ทราบว่าขอ้เทจ็จริงทีปรากฏต่อศาลนนัจะเป็นความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาล

หรือไม่ ศาลก็ชอบทีจะไต่สวนหาความจริงในภายหลงัได้ บทบญัญติัเรืองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพิเศษทีศาลมีอาํนาจคน้หาความจริง

ไดโ้ดยไม่จาํตอ้งกระทาํต่อหนา้จาํเลยดงัเช่นการพิจารณาคดีอาญาทวัไป การทีศาลชนัตน้บนัทึกถอ้ยคาํของ ส.ไวใ้นแบบพิมพค์าํให้การโดยส. 
ไดป้ฏิญาณหรือสาบานตนแลว้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๑๒ แมจ้ะมิไดก้ระทาํต่อหนา้จาํเลย ก็เป็นการดาํเนินกระบวนพิจารณาทีชอบแลว้ 

14
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   ฎ. ฎ.๑๙๕/๒๕๒๘ ในวนันดัสืบพยานโจทก ์จาํเลยและทนายมาศาล ฝ่ายโจทกไ์ม่มา ศาลชนัตน้มีคาํสงัวา่โจทกไ์ม่มีพยานมาสืบตามฟ้อง 

งดสืบพยานจาํเลย พิพากษายกฟ้อง โจทกย์นืคาํร้องวา่ เหตุทีมาล่าชา้เพราะบา้นอยูไ่กลรถติดโจทกเ์ตรียมพยานมาสืบพร้อมแลว้ ไม่ไดจ้งใจ

ขาดนดัพิจารณา ขอให้ไต่สวนคาํร้องของโจทก ์และยกคดีขึนพิจารณาใหม่ ดงันี เป็นการยกฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาตามกาํหนดนดั ตามป.วิ.อ. 
มาตรา ๑๖๖ วรรคแรก และมาตรา ๑๘๑ เมือโจทกย์นืคาํร้องดงักล่าว ศาลชนัตน้ก็ชอบทีจะไต่สวนและมีคาํสงัวา่มีเหตสุมควรหรือไม่เพียงใด 

ทีมาไม่ไดต้ามกาํหนดนดั มิใช่ด่วนสงัไปถึงวา่โจทกไ์ม่มีพยานมาสืบ ทงัทียงัไม่มีเหตุผลสนบัสนุนเพียงพอ 

   ฎ.๕๑๑๔/๒๕๓๑ คาํให้การของจาํเลยทียนืต่อศาลมีความวา่ "จาํเลยไดม้าอาศยัอยูก่บั ม.ซึงหลบหนีไปแลว้ วนัเกิดเหตุผูเ้สียหายมาสมคัร

ไปทาํงานต่างประเทศกบั ม. ม.ให้จาํเลยเขียนใบรับเงินให้เนืองจากเห็นวา่จาํเลยมีความรู้และขณะนนัเสมียนไม่มาทาํงาน แลว้ผูเ้สียหายมอบ

เงินให้ ม. จาํเลยไม่รู้วา่การกระทาํดงักล่าวเป็นความผิด แต่เมือเป็นความผิดจาํเลยก็รับสารภาพ ......" ดงันี ยงัฟังไม่ไดว้า่เป็นคาํให้การที

รับสารภาพวา่จาํเลยไดก้ระทาํผิดตามทีโจทกฟ้์อง เมือโจทกไ์ม่สืบพยาน จึงลงโทษจาํเลยตามฟ้องไม่ได้

ฎ.๓๘๐๙/๒๕๓๒  บทบญัญติัเรืองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพิเศษทีศาลมีอาํนาจคน้หาขอ้เทจ็จริงโดยไม่จาํตอ้งกระทาํต่อหน้าผูถู้ก

กล่าวหาหรือต่อหนา้จาํเลยดงัเช่นการพิจารณาคดีอาญาทวัไป และการทีจะสอบปากคาํผูรู้้เห็นขอ้เทจ็จริงเป็นจาํนวนมากนอ้ยเพียงใด เป็นเรือง

ดุลพินิจของศาล เมือเห็นวา่ขอ้เทจ็จริงไดค้วามชดัพอทีจะวินิจฉยัชีขาดว่าผูถู้กกล่าวหากระทาํความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาลจริงหรือไม่แลว้ 

ก็ชอบทีจะวินิจฉยัชีขาดไปตามขอ้เทจ็จริงทีไดค้วามนนัไดเ้ลย
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   ฎ. ฎ.๖๘๐๖/๒๕๓๙ จาํเลยให้การแต่เพียงวา่ จาํเลยให้การรับสารภาพตลอดขอ้หาโดยจาํเลยมิไดใ้ห้การรับว่าจาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบั

จาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้บวกโทษ ทงัโจทกก์็มิไดน้าํสืบหรือแสดงหลกัฐานในเรืองดงักล่าวให้รับฟังเป็นความจริงได ้จึงไม่อาจนาํโทษในคดี

ก่อนทีรอการลงโทษไวม้าบวกกบัโทษของจาํเลยในคดีนีได้

ฎ.๖๒๕๕/๒๕๔๗ ขอ้เทจ็จริงทีวา่จาํเลยที ๑ เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยที ๒ ในคดีอาญาหมายเลขดาํที ๑๖๖๘/๒๕๔๖ คดีหมายเลขแดง

ที ๑๘๔๖/๒๕๔๖ ของศาลชนัตน้ เป็นขอ้เทจ็จริงต่างหากจากขอ้เทจ็จริงทีโจทกบ์รรยายวา่การกระทาํของจาํเลยที ๑ เป็นความผิด และเป็น

ขอ้เทจ็จริงทีโจทกมี์หนา้ทีนาํสืบให้ปรากฏ คดีนี จาํเลยที ๑ ให้การรับสารภาพเพียงวา่ไดก้ระทาํความผิดตามฟ้องเท่านนั มิไดใ้ห้การรับดว้ยวา่

เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยที ๒ ในคดีทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อ โจทกก์็ไม่ไดน้าํสืบให้ปรากฏเช่นนนั ขอ้เทจ็จริงจึงฟังไม่ไดว้า่จาํเลยที ๑     

เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยที ๒ ในคดีทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อ

ฎ.๗๗๐๑/๒๕๔๗ คดีนีเป็นคดีทีมีอตัราโทษประหารชีวิต ซึง ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ วรรคหนึง บญัญติัวา่ ก่อนเริมพิจารณาให้ศาลถาม

จาํเลยวา่มีทนายความหรือไม่ ถา้ไม่มีก็ให้ศาลตงัทนายความให้ เป็นคนละกรณีกบัวรรคสองของบทมาตราดงักล่าวทีศาลตอ้งสอบถามดว้ยว่า

จาํเลยตอ้งการทนายความหรือไม่ ดงันนั ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๓ วรรคหนึง เมือจาํเลยไม่มีทนายความ ศาลก็ตอ้งตงัทนายความให้โดยไม่

ตอ้งคาํนึงวา่จาํเลยตอ้งการทนายความหรือไม่ ทงันี เพือให้ความคุม้ครองแก่จาํเลยในคดีทีมีอตัราโทษประหารชีวิต เมือคดีนีศาลชนัตน้เพียงแต่

สอบถามจาํเลยเรืองทนายความโดยไม่ตงัทนายความให้จาํเลย การพิจารณาของศาลชนัตน้จึงเป็นการไม่ชอบ ปัญหานีเป็นขอ้กฎหมายที

เกียวกบัความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกามีอาํนาจยกขึนวินิจฉยัไดเ้อง ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบดว้ยมาตรา ๒๒๕

16



9

   ฎ. ฎ.๖๕๑/๒๕๔๙ การพิจารณาและสืบพยานในศาลไม่วา่ชนัสืบพยานโจทก ์พยานโจทกร่์วม หรือพยานจาํเลย จะตอ้งทาํโดยเปิดเผยต่อ

หนา้จาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึง และมาตรา ๑๗๒ ทวิ ในวนันดัสืบพยานโจทกแ์ละพยานโจทกร่์วม จาํเลยที ๒ ในฐานะผูแ้ทน

บริษทัจาํเลยที ๑ และในฐานะส่วนตวัไม่มาศาล และทนายจาํเลยทงัสองขอเลือนคดีแลว้ ศาลชนัตน้จึงไม่อาจดาํเนินกระบวนพิจารณาอยา่ง

หนึงอยา่งใดลบัหลงัจาํเลยทงัสองไดอี้กต่อไป การทีศาลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาต่อไปโดยให้ทนายจาํเลยทงัสองแถลงรับขอ้เทจ็จริง 

โจทกแ์ถลงหมดพยาน และโจทกร่์วมแถลงไม่ติดใจสืบพยาน จึงเป็นการไม่ชอบดว้ยป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึง

ฎ.๗๙๕๐/๒๕๔๙ ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๖ ทีวา่ ในชนัพิจารณาถา้จาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลกัฐาน

ต่อไปก็ไดน้นั มิไดห้มายความวา่เมือจาํเลยให้การรับสารภาพแลว้ ศาลจะตอ้งพิพากษาลงโทษจาํเลยเสมอไป ถา้ศาลเห็นวา่จาํเลยมิไดก้ระทาํ

ความผิด หรือการกระทาํของจาํเลยไม่เป็นความผิด ศาลยอ่มพิพากษายกฟ้องได ้ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๘๕ หรือหากศาลเห็นสมควรให้มีการ

สืบพยานหลกัฐานก่อนมีคาํพิพากษา ก็เป็นอาํนาจของศาลทีจะมีคาํสงัให้กระทาํได ้เมือศาลอุทธรณ์ภาค ๙ มีขอ้สงสยัวา่ของกลางเป็นยาเสพติด

ให้โทษในประเภท ๒ หรือประเภท ๓ จึงมีคาํสงัให้ศาลชนัตน้สืบพยานเพิมเติมในประเด็นทีวา่ของกลางเป็นยาแกไ้อทีมีส่วนผสมของโคเดอีน

หรือไม่ ก็เป็นอาํนาจของศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ทีจะกระทาํได ้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๘ (๑)
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ฎ.๓๕๔๑-๓๕๔๒/๒๕๕๐ ป.วิ.อ.มาตรา ๒๓๗ ทวิ เป็นบทบญัญติัในหมวด ๒ พยานบุคคล ทีกาํหนดใหศ้าลชนัตน้ทีไดรั้บคาํร้องจาก

พนกังานอยัการหรือพนกังานสอบสวนใหสื้บพยานไวก่้อนฟ้องคดีต่อศาล เมือมีเหตุจาํเป็นอืนอนัเป็นการยากแก่การนาํพยานนนัมาสืบในภายหนา้ 

เช่น อาจจะมีเหตุการณ์บางอยา่งเกิดขึนแก่ผูเ้สียหาย หรือมีเหตุจูงใจบางอยา่งทีจะทาํใหผู้เ้สียหายไม่สามารถมาเบิกความเป็นพยานในภายหนา้ได ้

เป็นตน้ การสืบพยานดงักล่าวจึงไมอ่ยูภ่ายใตบ้งัคบัมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง และคดีนีปรากฏวา่ในวนันดัสืบพยานก่อนฟ้องคดีต่อศาล พนกังาน

อยัการไดแ้จง้วนันดัสืบพยานใหจ้าํเลยที ๓ ทราบแลว้ แต่จาํเลยที ๓ ไม่มาศาลและไม่แต่งตงัทนายความ แสดงวา่จาํเลยที ๓ ไม่ติดใจทีจะถามคา้น

ผูเ้สียหาย การสืบพยานผูเ้สียหายก่อนฟ้องคดีต่อศาล จึงชอบดว้ยกฎหมาย

 ฎ.๔๗๘๔/๒๕๕๐ โจทกฟ้์องขอใหล้งโทษจาํเลยทงัสองในขอ้หาลกัทรัพยห์รือรับของโจร ยอ่มแสดงวา่โจทกป์ระสงคใ์หศ้าลลงโทษจาํเลย

ทงัสองในขอ้หาใดขอ้หาหนึงเพียงขอ้หาเดียวเท่านนั หากจาํเลยทงัสองกระทาํความผดิในขอ้หาหนึงแลว้ จาํเลยทงัสองยอ่มไม่มีความผิดในอีกขอ้หา

หนึง การทีจาํเลยทงัสองใหก้ารวา่รับสารภาพตามฟ้องทกุประการ จึงเป็นคาํรับสารภาพทีไม่สามารถรับฟังไดว้า่ จาํเลยทงัสองกระทาํความผดิใน

ขอ้หาใด โจทกต์อ้งนาํพยานเขา้สืบเพือใหไ้ดค้วามวา่จาํเลยทงัสองกระทาํความผดิในขอ้หาใดขอ้หาหนึง แต่โจทกมิ์ไดน้าํสืบใหไ้ดค้วามเช่นวา่นนั 

คดีจึงรับฟังไม่ไดว้า่จาํเลยทงัสองกระทาํความผดิขอ้หาลกัทรัพยห์รือรับของโจร แมศ้าลชนัตน้จะพิพากษาวา่จาํเลยทงัสองมีความผิด ตาม ป.อ.
มาตรา ๓๓๕ (๑) และจาํเลยทงัสองยนืคาํฟ้องอุทธรณ์วา่ จาํเลยทงัสองใหก้ารรับสารภาพฐานลกัทรัพยไ์ม่ไดโ้ตแ้ยง้คาํวินิจฉยัของศาลชนัตน้ที

พิพากษาวา่จาํเลยทงัสองมีความผิดฐานลกัทรัพย ์คาํพิพากษาศาลชนัตน้หรือคาํฟ้องอุทธรณ์ มิใช่คาํใหก้ารของจาํเลยทงัสองทีไดใ้หก้ารไวต้อ่ศาล

ชนัตน้ก่อนเริมพิจารณา ถึงแมจ้ะมีถอ้ยคาํหรือขอ้ความทีอาจแสดงวา่รับสารภาพในความผิดฐานลกัทรัพย ์ก็ไม่อาจถือไดว้า่เป็นคาํใหก้ารของจาํเลย

ทงัสองวา่กระทาํความผิดฐานลกัทรัพยห์รือรับฟังไดโ้ดยปริยายวา่จาํเลยทงัสองใหก้ารรับสารภาพฐานลกัทรัพย ์เมือคาํใหก้ารของจาํเลยทงัสอง

ไม่สามารถรับฟังไดว้า่จาํเลยทงัสองกระทาํความผดิฐานลกัทรัพยห์รือรับของโจร ศาลยอ่มพิพากษาลงโทษจาํเลยทงัสองไม่ได้
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   ฎ.๔๗๙๐/๒๕๕๐ ตามคาํฟ้องโจทกที์บรรยายเกียวกบัความผิดฐานลกัทรัพยน์นั มีความหมายวา่เหตุลกัทรัพยเ์กิดระหวา่งเวลากลางคืน

ก่อนเทียงของวนัที ๒๒ มกราคม ๒๕๔๕ ถึงเวลากลางวนัของวนัเดียวกนั โดยมีคาํขอให้ลงโทษ ตาม ป.อ.มาตรา ๓๓๔ และมาตรา ๓๓๕   

มาดว้ย ตามคาํฟ้องโจทกเ์วลาเกิดเหตุลกัทรัพยน์นัจึงอาจเป็นเวลากลางคืนก่อนเทียง หรือเวลากลางวนัก็ได ้เมือจาํเลยให้การรับสารภาพฐาน   
ลกัทรัพยต์ามทีโจทกฟ้์องโดยมิไดร้ะบุวา่ลกัทรัพยใ์นเวลากลางวนัหรือในเวลากลางคืน จึงยงัฟังไม่ไดว้า่จาํเลยใหก้ารรับสารภาพฐานลกัทรัพย์

ในเวลาใดแน่ โจทกจึ์งมีหนา้ทีนาํสืบให้เห็นไดว้า่จาํเลยกระทาํความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน เมือโจทกไ์ม่สืบพยาน ขอ้เทจ็จริงจึงฟัง

ไม่ไดว้า่จาํเลยกระทาํความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืน

  ฎ.๑๕๑๔๗/๒๕๕๑ การพิจารณาและสืบพยานในศาลไม่วา่ชนัสืบพยานโจทกห์รือพยานจาํเลย จะตอ้งทาํโดยเปิดเผยต่อหนา้จาํเลย เวน้แต่

เมือศาลเห็นเป็นการสมควร จะอนุญาตให้จาํเลยไม่มาฟังการพิจารณาและสืบพยานนนัได้ ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึง, ๑๗๒ ทวิ     

คดีนี ในวนันดัฟังประเด็นกลบั จาํเลยไม่มาศาล และศาลชนัตน้อนุญาตให้พิจารณาลบัหลงัจาํเลย แต่ปรากฏวา่โจทกฟ้์องขอให้ลงโทษจาํเลย

ตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.๒๕๒๒ มาตรา ๖๖ (เดิม) ซึงมีอตัราโทษจาํคุกอยา่งสูงเกิน ๑๐ ปี ศาลชนัตน้จึงไม่อาจมีคาํสงัอนุญาตให้

พิจารณาลบัหลงัจาํเลยและดาํเนินกระบวนพิจารณาอยา่งหนึงอยา่งใดลบัหลงัจาํเลยได ้การทีศาลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาต่อไปและให้

ทนายจาํเลยแถลงรับขอ้เทจ็จริงและโจทกแ์ถลงไม่สืบพยานปาก อ. นนั จึงเป็นการไม่ชอบดว้ย ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึง, ๑๗๒ ทวิ                

ทีศาลชนัตน้พิพากษาลงโทษจาํเลยจึงไม่ชอบ และมีผลทาํให้ศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ไม่มีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีนีได ้ปัญหาดงักล่าวเป็นขอ้

กฎหมายทีเกียวกบัความสงบเรียบร้อย แมคู้่ความมิไดฎี้กา ศาลฎีกาก็มีอาํนาจยกขึนวินิจฉยัได ้ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบ 

มาตรา ๒๒๕

 

19

   ฎ.๖๗๘๑/๒๕๕๕ โจทกแ์ถลงขอให้ถือเอาบนัทึกคาํเบิกความพยานในชนัไต่สวนมูลฟ้องเป็นคาํเบิกความในชนัพิจารณา จาํเลยและ                                 

ทนายจาํเลยแถลงไม่คดัคา้น ถือวา่โจทกแ์ละจาํเลยตกลงกนัให้ถือเอาบนัทึกคาํเบิกความในชนัไต่สวนมูลฟ้องเป็นคาํเบิกความในชนัพิจารณา

ไดโ้ดยจาํเลยทงัสองไม่ติดใจถามคา้นอีก เนืองจากไดมี้การถามคา้นในชนัไต่สวนมูลฟ้องแลว้ แมจ้ะไม่ปรากฏวา่ศาลชนัตน้สงัอนุญาต      

ในขณะนนั แต่ศาลชนัตน้ไดด้าํเนินกระบวนพิจารณาต่อไป โดยนาํพยานชนัไต่สวนมูลฟ้องมาเป็นพยานในชนัพิจารณาแลว้วินิจฉยัไป เท่ากบั

วา่ศาลชนัตน้อนุญาตให้นาํบนัทึกคาํให้การชนัไต่สวนมูลฟ้องมาใชใ้นชนัพิจารณาได ้ตามบทบญัญติั ป.วิ.อ.มาตรา ๒๓๗ วรรคสอง

   ฎ.๙๓๖/๒๕๕๖ การกระทาํทีจะเป็นความผิดฐานรับของโจร ตาม ป.อ.มาตรา ๓๕๗ วรรคแรกนนั ตอ้งไดค้วามวา่ผูก้ระทาํไดรั้บซือ

ทรัพยอ์นัไดม้าโดยการกระทาํความผิดลกัษณะหนึงในแปดลกัษณะ ซึงมีความผิดฐานฉ้อโกงรวมอยูด่ว้ย ดงันนั การกระทาํของจาํเลยที ๑                            

เป็นความผิดฐานรับของโจรหรือไม่ จึงขึนอยูก่บัวา่โจทกน์าํสืบให้เห็นวา่ซิมการ์ดของกลางทีจาํเลยที ๑ ซือมานนั เป็นทรัพยอ์นัไดม้า                            

โดยการกระทาํผิดฐานฉ้อโกง ส่วนผูใ้ดจะเป็นผูก้ระทาํความผิดฐานฉ้อโกงนนัเป็นเพียงรายละเอียดมิใช่องคป์ระกอบความผิดของความผิด

ฐานรับของโจร แมโ้จทกมิ์ไดน้าํสืบให้เห็นรายละเอียดดงักล่าว แต่โจทกไ์ดน้าํสืบส่วนทีเป็นองคป์ระกอบความผิดครบถว้น ศาลก็ยอ่มลงโทษ

จาํเลยที ๑ ได้
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   ฎ.๓๖๖๑/๒๕๕๖ เนืองดว้ยระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงินรางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความทีศาลตงัให้

ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ พ.ศ.๒๕๔๘ ซึงแกไ้ขเพิมเติมโดยระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงิน

รางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความทีศาลตงัให้ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ (ฉบบัที ๒) พ.ศ.๒๕๕๐ ขอ้ ๔ ระบุวา่ อตัราเงิน

รางวลัทนายความทีศาลตงัให้ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ ให้เป็นไปตามอตัราทีกาํหนดไวใ้นขอ้ ๗ และตารางทา้ยระเบียบนี 

ดงันนั อตัราเงินรางวลัทนายความทีศาลตงัให้ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ จึงมี ๒ อตัรา คือ อตัราทีกาํหนดไวใ้นขอ้ ๗ และ

อตัราทีกาํหนดไวต้ามตารางอตัราเงินรางวลัทนายความทีศาลตงัแก่ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๗๓ ทา้ยระเบียบ

   เมือขอ้เทจ็จริงไม่ปรากฏวา่ศาลชนัตน้ใชดุ้ลพินิจกาํหนดเงินรางวลัทนายความผิดกฎหมายหรือระเบียบ ศาลอุทธรณ์ภาค ๑ ยอ่มไม่อาจกา้ว

ล่วงไปกาํหนดเงินรางวลัทนายความเพิมเติม เพราะอาํนาจในการกาํหนดเงินรางวลัทนายความเป็นอาํนาจเฉพาะของศาลชนัตน้ตามทีระบุไว้

ใน ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ วรรคสาม ประกอบระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงินรางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความที

ศาลตงัให้ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ พ.ศ.๒๕๔๘ ขอ้ ๕

   ฎ.๙๔๖๓/๒๕๕๖ โจทกฟ้์องวา่ จาํเลยทงัสองร่วมกนัจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีน ๒ เมด็ ให้แก่ ช. และ ๘ เมด็ ให้แก่สายลบั แต่ทางพิจารณา

ไดค้วามวา่จาํเลยที ๒ จาํหน่ายเมทแอมเฟตามีน ๑๐ เมด็ ให้แก่จาํเลยที ๑ อนัเป็นการจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีนระหวา่งจาํเลยดว้ยกนัเอง                     

ไม่เกียวกบั ช. และสายลบั ดงันี ขอ้เทจ็จริงตามทีปรากฏในการพิจารณาจึงแตกต่างกบัขอ้เทจ็จริงดงัทีกล่าวในฟ้องในขอ้สาระสาํคญั ศาลตอ้ง

ยกฟ้องในความผิดฐานจาํหน่าย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง
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   ฎ.๑๑๘๑๗/๒๕๕๖โจทกฟ้์องจาํเลยในความผิดฐานฆ่าผูอื้นโดยบนัดาลโทสะ ซึงความผิดดงักล่าวศาลจะลงโทษผูน้นันอ้ยกวา่ทีกฎหมาย

กาํหนดไวส้าํหรับความผิดนนัเพียงใดก็ได ้กรณีจึงไม่มีอตัราโทษจาํคุกอยา่งตาํ เมือจาํเลยให้การรับสารภาพ ศาลสามารถพิพากษาลงโทษ

จาํเลยไดโ้ดยไม่จาํตอ้งสืบพยานหลกัฐานต่อไป ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๖ วรรคหนึง ขอ้เทจ็จริงฟังไดต้ามฟ้องว่าจาํเลยกระทาํความผิดฐานฆ่า

ผูอื้นโดยบนัดาลโทสะ ตาม ป.อ.มาตรา ๗๒, ๒๘๘

   ฎ.๔๙๒๓/๒๕๕๗ บทบญัญติัเรืองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพิเศษทีศาลมีอาํนาจคน้หาความจริงไดโ้ดยการไต่สวนและไม่จาํตอ้ง

กระทาํต่อหนา้จาํเลยดงัเช่นการพิจารณาคดีอาญาทวัไป กรณีเช่นนีจึงไม่อาจนาํ ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓ วรรคสอง มาใชบ้งัคบัได ้ศาลจึงไม่จาํตอ้ง

สอบถามผูถู้กกล่าวหาเรืองทนายความและตงัทนายความให้ผูถู้กกล่าวหาตามบทบญัญติัดงักล่าว เมือไม่มีบทบญัญติัของกฎหมายให้ศาลชนัตน้

ตงัทนายความให้แก่ผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอาํนาจศาลดงัเช่นคดีอาญาทวัไป และคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรมไม่ไดอ้อกระเบียบให้

ทนายความของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอาํนาจศาลมีสิทธิไดรั้บเงินรางวลัและค่าใชจ่้าย ผูร้้องจึงไม่มีสิทธิไดรั้บเงินค่าทนายความ

   ฎ.๗๗๓๕/๒๕๕๗ โจทกฟ้์องขอให้ลงโทษจาํเลยในขอ้หาความผิดฐานร่วมกนัลกัทรัพยใ์นเวลากลางวนัและในเคหสถานหรือรับของโจร 

ฐานใดฐานหนึง ศาลชนัตน้อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟังแลว้ จาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง แต่ศาลชนัตน้มิไดส้อบถามคาํให้การของ

จาํเลยให้ชดัเจนวา่จะให้การรับสารภาพในขอ้หาใดขอ้หาหนึง กลบัพิพากษาลงโทษจาํเลยในความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางวนัและ

ในเคหสถานโดยไม่ปรากฏแน่ชดัวา่จาํเลยให้การรับสารภาพในขอ้หาดงักล่าว จึงเป็นการดาํเนินกระบวนพิจารณาทีไม่ชอบดว้ย ป.วิ.อ. 
มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง และมีผลให้กระบวนพิจารณาต่อไปตลอดจนคาํพิพากษาศาลชนัตน้และศาลอุทธรณ์ภาค ๗ ไม่ชอบ ศาลฎีกาพิพากษา

ยกคาํพิพากษาศาลชนัตน้และศาลอุทธรณ์ภาค ๗ ให้ศาลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาตงัแต่สอบคาํให้การจาํเลยใหม่แลว้พิพากษาใหม่            

ตามรูปคดี
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   ฎ.๘๑๖๕/๒๕๕๗ คดีนีโจทกฎี์กาวา่ จาํเลยให้การรับสารภาพตลอดขอ้กล่าวหา ซึงตอ้งหมายความรวมถึงรับวา่เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลย

ในคดีทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อดว้ย โจทกจึ์งไม่ตอ้งสืบพยานในเรืองจาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีต่าง ๆ ทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อ

ตามคาํฟ้องนนั เห็นวา่ ขอ้เทจ็จริงทีวา่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลย ในคดีอาญาหมายเลขแดงที ๕๑๕/๒๕๕๖, ๕๑๖/๒๕๕๖,       
๖๘๒/๒๕๕๖, ๗๒๗/๒๕๕๖, ๗๒๘/๒๕๕๖, ๗๔๑/๒๕๕๖, ๗๗๕/๒๕๕๖, ๗๗๖/๒๕๕๖, และ ๘๓๑/๒๕๕๖ ของศาลชนัตน้นนั                    

เป็นขอ้เทจ็จริงต่างหากจากขอ้เทจ็จริงทีโจทกบ์รรยายวา่การกระทาํของจาํเลยเป็นความผิด และเป็นขอ้เทจ็จริงทีโจทกมี์หนา้ทีนาํสืบให้ปรากฏ 

คดีนีเมือศาลชนัตน้อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง จาํเลยให้การรับสารภาพ ตามฟ้องโจทกต์ลอดขอ้กล่าวหาตามบนัทึกคาํให้การจาํเลย            
ฉบบัลง วนัที ๑๕ กรกฎาคม ๒๕๕๖ ซึงเป็นการรับสารภาพวา่ไดก้ระทาํความผิดตามฟ้องเท่านนั มิไดใ้ห้การรับดว้ยวา่เป็นบุคคลคนเดียว

กบัจาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อ เมือจาํเลยไม่ไดใ้ห้การรับในประเด็นดงักล่าว จึงยงัถือไม่ไดว้า่จาํเลยรับในเรืองการนบัโทษต่อ                      
เมือโจทกไ์ม่ได ้นาํสืบให้ปรากฏเช่นนนั ขอ้เทจ็จริงฟังไม่ไดว้า่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้นบัโทษต่อ ทงันี

ตามนยัคาํพิพากษาศาลฎีกาที ๖๒๕๕/๒๕๔๗

   ฎ.๑๕๗๑๘/๒๕๕๗ โจทกฟ้์องขอให้ลงโทษจาํเลยทงัสองฐานยกัยอก และทาํให้เสียทรัพย์ ตาม ป.อ.มาตรา ๓๕๒ และมาตรา ๓๕๘ 

จาํเลยทงัสองให้การรับสารภาพ โจทกแ์ละจาํเลยทงัสองไม่ติดใจสืบพยาน ปรากฏวา่ศาลชนัตน้ฟังขอ้เทจ็จริงเกียวกบัการกระทาํผิดของจาํเลย

ทงัสองวา่ จาํเลยทงัสองร่วมกนัลกัทรัพยข์องโจทกร่์วม ศาลยอ่มลงโทษจาํเลยทงัสองในความผิดฐานลกัทรัพย ์ตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๔        

(ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม) แต่จะลงโทษจาํเลยทงัสอง ตามมาตรา ๓๓๕ (๗) วรรคแรก ไม่ได ้เพราะโจทกมิ์ไดอ้า้งมาตรานีมาในฟ้อง 

ทงัโทษตามมาตรา ๓๓๕ (๗) วรรคแรก ก็หนกักวา่โทษตามมาตรา ๓๕๒ และมาตรา ๓๕๘ ทีโจทกฟ้์อง ปัญหานีเป็นปัญหาขอ้กฎหมายที

เกียวกบัความสงบเรียบร้อยศาลฎีกามีอาํนาจยกขึนวินิจฉยัและแกไ้ขให้ถูกตอ้งได ้ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕

23

   ฎ.๘๐๑/๒๕๕๘ ที ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง บญัญติัให้ศาลอ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามวา่จาํเลยไดก้ระทาํความผิดจริง

หรือไม่ จะให้การต่อสู้อยา่งไรบา้ง เป็นบทบญัญติัในการเริมตน้พิจารณาคดีของศาลเพือให้จาํเลยเขา้ใจฟ้องและสามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ที

และถูกตอ้ง มิใช่หมายความรวมถึงการทีโจทกย์นืคาํร้องขอแกฟ้้องเพิมโทษจาํเลยฐานไม่เขด็หลาบดว้ย การทีจาํเลยจะถูกเพิมโทษหรือไม่เป็น

คนละส่วนกบักรณีความผิดทีจาํเลยถูกฟ้อง ดงันนั แมศ้าลชนัตน้ไม่ไดส้อบจาํเลยวา่เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีอาญาหมายเลขแดงที  

๑๓๙๐/๒๕๔๔ ของศาลชนัตน้ ทีโจทกข์อให้เพิมโทษตามคาํร้องขอแกฟ้้องของโจทกห์รือไม่ ก็ไม่ทาํให้การดาํเนินกระบวนพิจารณาของ            

ศาลชนัตน้ไม่ชอบ ทงัขอ้เทจ็จริงทีวา่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้เพิมโทษหรือไม่ เป็นขอ้เทจ็จริงทีโจทกมี์หนา้ทีนาํ

สืบให้ปรากฏ เมือศาลชนัตน้อนุญาตให้โจทกแ์กฟ้้องก่อนถึงวนันดัฟังคาํพิพากษาศาลชนัตน้เป็นเวลา ๑ เดือน ๑๒ วนั โจทกย์อ่มสามารถแถลง

ต่อศาลชนัตน้เพือขอสืบพยานในขอ้เทจ็จริงเกียวกบักรณีดงักล่าวได ้เมือโจทกมิ์ไดแ้ถลงต่อศาลเพือขอสืบพยานในขอ้เทจ็จริงดงักล่าว จึงฟัง

ไม่ไดว้า่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้เพิมโทษ

24



13

ฎ.๗๘๔๖/๒๕๕๙ การสอบคาํให้การจาํเลย ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง เป็นการพิจารณาคดีอยา่งหนึงโดยกฎหมายกาํหนดให้

โจทกห์รือทนายโจทกแ์ละจาํเลยตอ้งมาอยูต่่อหนา้ศาลพร้อมกนัและให้ศาลอ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามจาํเลยวา่ไดก้ระทาํผิดจริง

หรือไม่และจะให้การต่อสู้อยา่งไรบา้ง เมือจาํเลยให้การอยา่งไรก็ให้ศาลจดไว ้ซึงไม่วา่จาํเลยจะให้การรับสารภาพหรือปฏิเสธ โจทกย์งัคงมี

หนา้ทีทีจะตอ้งแถลงให้ศาลทราบวา่ยงัประสงคจ์ะให้ดาํเนินการอยา่งไรต่อไปหรือไม่ การนดัสอบคาํให้การจาํเลยจึงเป็นการนดัพิจารณาคดี  

ซึงโจทกมี์หนา้ทีตอ้งมาศาลในวนัดงักล่าว แมใ้นคาํสงัศาลชนัตน้จะไม่ไดก้าํหนดเวลาไวก้็ตาม แต่โจทกก์็มีหนา้ทีตอ้งมาศาลตามเวลาทีศาล

เปิดทาํการตามปกติเพือให้การพิจารณาคดีของศาลดาํเนินไปไดโ้ดยรวดเร็วสมดงัเจตนารมณ์ของกฎหมาย ทงัศาลชนัตน้ไดใ้ห้เจา้หนา้ที               
หนา้บลัลงักโ์ทรศพัทติ์ดต่อไปทีสาํนกังานของโจทกเ์พือแจง้ให้โจทกม์าศาลอีกครังหนึงแลว้ แต่ศาลรออยูจ่นกระทงัเวลา ๑๖.๓๐ น.โจทกก์็

ไม่มาศาลโดยไม่แจง้เหตุขดัขอ้ง ดงันี เมือโจทกท์ราบนดัโดยชอบแลว้ แต่ไม่มาศาลตามกาํหนดนดัสอบคาํให้การจาํเลย ศาลชนัตน้พิพากษายก

ฟ้องโจทกเ์สียได ้ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๘๑ ประกอบมาตรา ๑๖๖

25

   ฎ.๕๔๙/๒๕๖๑ คดีนีโจทกบ์รรยายฟ้องถึงคดีทีโจทกอ์าศยัเป็นเหตุขอให้เพิมโทษและมีคาํขอให้เพิมโทษจาํเลยที ๑ ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒ 

แมศ้าลชนัตน้ไม่ไดส้อบคาํให้การจาํเลยที ๑ วา่ เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีทีโจทกอ์า้งเป็นเหตุขอให้เพิมโทษ แต่โจทกไ์ดอ้า้งส่งบนัทึก

คาํให้การในชนัสอบสวนของจาํเลยที ๑ ซึงให้การวา่ เคยตอ้งคาํพิพากษาให้จาํคุกในความผิดฐานลกัทรัพย ์และพน้โทษเมือวนัที ๙ ธนัวาคม 

๒๕๕๗ และจาํเลยที ๑ ยงัเบิกความตอบทนายจาํเลยทงัสองถามติงวา่ จาํเลยที ๑ พน้โทษออกจากเรือนจาํกลางสุรินทร์ในขอ้หาลกัทรัพย ์                   

เมือวนัที ๙ ธนัวาคม ๒๕๕๗ ต่อมาอีก ๒๗ วนั ก็ถูกจบักุมคดีนี อนัสอดคลอ้งกบับนัทึกคาํให้การดงักล่าว และไดค้วามตรงกบัคดีทีโจทกอ์า้ง

เป็นเหตุขอให้เพิมโทษตามฟ้องวา่ จาํเลยเคยตอ้งโทษในความผิดฐานลกัทรัพยข์องศาลชนัตน้จริง เมือพน้โทษจาํเลยกลบัมากระทาํความผิด 

คดีนีอีกภายในเวลาห้าปีนบัแต่วนัพน้โทษ ถือวา่โจทกไ์ดน้าํสืบให้ปรากฏขอ้เทจ็จริงนนัแลว้ จึงเพิมโทษจาํเลยที ๑ ตามคาํขอของโจทกไ์ด้

   

26
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ฎ.๔๓๔๔/๒๕๖๑ คดีนีจาํเลยให้การรับสารภาพทุกขอ้หาตามฟ้องโจทก ์ในระหวา่งนดัฟังคาํพิพากษาศาลชนัตน้ โจทกย์นืคาํร้องขอ

เพิมเติมฟ้อง ขอให้บวกโทษจาํคุกทีศาลรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อน ศาลชนัตน้มีคาํสงัอนุญาตให้โจทกเ์พิมเติมฟ้อง โดยศาลชนัตน้ไม่ได้

สอบถามจาํเลย และโจทกไ์ม่ไดน้าํสืบให้ไดค้วามวา่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีก่อนทีโจทกข์อให้บวกโทษ การทีศาลชนัตน้                
นาํโทษจาํคุกทีรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนบวกเขา้กบัโทษในคดีนีของจาํเลยจึงไม่ถูกตอ้ง แต่ในชนัอุทธรณ์ จาํเลยอุทธรณ์โตแ้ยง้ดุลพินิจ               
ในการลงโทษจาํคุกของศาลชนัตน้ โดยขอให้ลงโทษสถานเบาและรอการลงโทษจาํคุก และในชนัฎีกาโจทกฎี์กาขอให้นาํโทษจาํคุกทีรอการ

ลงโทษไวใ้นคดีก่อนมาบวกเขา้กบัโทษจาํคุกของจาํเลยในคดีนี โดยไดแ้นบคาํพิพากษาในคดีก่อนทีขอให้บวกโทษมาทา้ยฎีกาดว้ย ศาลชนัตน้

มีคาํสงัรับฎีกาและส่งสาํเนาให้จาํเลยแกฎี้กาแลว้ แต่จาํเลยไม่ยนืคาํแกฎี้กาภายในกาํหนดคดัคา้นวา่ คาํพิพากษาทีขอให้บวกโทษแนบทา้ยฎีกา

ของโจทกด์งักล่าวไม่ถูกตอ้งแต่อยา่งใด กรณีถือไดว้า่จาํเลยไดย้อมรับในขอ้ทีเคยตอ้งคาํพิพากษาถึงทีสุดในคดีก่อนทีขอให้บวกโทษ และ

ความไดป้รากฏแก่ศาลแลว้ เมือคดีก่อนทีขอให้บวกโทษศาลมีคาํพิพากษาถึงทีสุด จาํเลยกลบัมากระทาํความผิดในคดีนี ภายในกาํหนด

ระยะเวลาทีรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อน ศาลฎีกาจึงยอ่มมีอาํนาจนาํโทษจาํคุกทีรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อนมาบวกเขา้กบัโทษในคดีนีได ้

27

   ฎ.๔๕๒๑/๒๕๖๑ โจทกบ์รรยายฟ้องไวช้ดัแจง้วา่ จาํเลยเคยตอ้งคาํพิพากษาถึงทีสุดในคดีอาญาหมายเลขแดงที ๑๐๐๙/๒๕๕๗ ของ                

ศาลจงัหวดัสุรินทร์ ให้ลงโทษจาํคุก ๔ ปี ฐานมีเมทแอมเฟตามีนไวใ้นครอบครองเพือจาํหน่ายและจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีน ในระหวา่งที

จาํเลยยงัจะตอ้งรับโทษในคดีดงักล่าว จาํเลยกระทาํความผิดในคดีนีอีก ขอให้เพิมโทษจาํเลยตามกฎหมาย เมือศาลชนัตน้อ่านอธิบายฟ้องให้

จาํเลยฟัง จาํเลยให้การวา่รับสารภาพตามฟ้อง คาํให้การทีจาํเลยทีรับสารภาพยอ่มหมายรวมถึงการรับว่าจาํเลยเคยตอ้งโทษจาํคุกมาก่อนตามที

โจทกก์ล่าวหาในฟ้อง ตลอดจนรับตามบทบญัญติัทีขอให้เพิมโทษจาํเลยตามฟ้องดว้ย เมือศาลพิพากษาลงโทษจาํคุกจาํเลย จึงตอ้งเพิมโทษทีจะ

ลงแก่จาํเลยอีกหนึงในสาม ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒

   ฎ.๘๔๓๑/๒๕๖๑ บทบญัญติั ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๒๐ กาํหนดเรืองเงือนไขให้อาํนาจในการฟ้องคดีของพนกังานอยัการว่าจะตอ้งผ่านการ

สอบสวนของพนกังานสอบสวนมาเเลว้ หากไม่มีการสอบสวนมาก่อนจะฟ้องคดีไม่ได ้อยา่งไรก็ตาม เเมจ้ะไม่ปรากฏสาํนวนการสอบสวน              

ในสาํนวนคดีนี เเต่พนกังานอยัการ สาํนกังานอยัการสูงสุด เป็นโจทกย์นืฟ้องจาํเลยต่อศาลชนัตน้โดยระบุในคาํฟ้องวา่พนกังานสอบสวนสถานี

ตาํรวจนครบาลศาลาเเดงไดส้อบสวนเเลว้ ต่อมาศาลชนัตน้เบิกตวัจาํเลยจากเรือนจาํพิเศษธนบุรีมาอยูต่่อหน้าศาล ศาลไดอ่้านเเละอธิบายฟ้อง

ให้จาํเลยฟังเเลว้จาํเลยให้การรับสารภาพเเละให้การรับวา่เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีทีโจทกข์อให้บวกโทษจริง จาํเลยมิไดโ้ตเ้เยง้

คดัคา้นวา่พนกังานสอบสวนไม่ไดส้อบสวนจาํเลยมาก่อนการฟ้องคดีนี จึงถือไดว้า่มีการสอบสวนจาํเลยในความผิดตามทีกล่าวหาตามฟ้อง

โดยชอบเเลว้ โจทกจึ์งมีอาํนาจฟ้อง

28
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   ฎ.๕๗๙/๒๕๖๒ โจทกบ์รรยายฟ้องวา่ ก่อนคดีนีจาํเลยตอ้งคาํพิพากษาถึงทีสุดให้ลงโทษจาํคุกในความผิดฐานลกัทรัพย ์จาํเลยพน้โทษ

ในคดีดงักล่าวแลว้กลบัมากระทาํความผิดเป็นคดีนีภายในเวลาห้าปี นบัแต่วนัพน้โทษ ขอให้เพิมโทษจาํเลย ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒ โดยโจทก์

แนบรายการประวติัอาชญากรของจาํเลยมากบัคาํฟ้อง คาํฟ้องของโจทกจึ์งมีรายละเอียดเพียงพอทีจะทาํให้จาํเลยเขา้ใจไดดี้ เมือศาลชนัตน้                 
อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟังแลว้ จาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ยอ่มถือไดว้า่จาํเลยรับวา่ไดก้ระทาํความผิดจริงและหมายความรวมถึง

รับขอ้เทจ็จริงวา่จาํเลยเคยตอ้งโทษและพน้โทษในคดีทีโจทกอ์า้งเป็นเหตุขอให้เพิมโทษดว้ย การสอบถามคาํให้การจาํเลยจึงเป็นการดาํเนิน

กระบวนพิจารณาทีชอบ คาํพิพากษาศาลชนัตน้ทีวินิจฉยัให้ลงโทษจาํเลยและเพิมโทษจาํเลยจึงเป็นคาํพิพากษาทีชอบ ส่วนทีศาลชนัตน้คาํนวณ

จาํนวนวนัและเดือนเพิมโทษจาํเลยนอ้ยกวา่ความเป็นจริงและไม่ถูกตอ้งเป็นเรืองความผิดพลาดในการคาํนวณโทษ เมือโจทกอุ์ทธรณ์                    
ศาลอุทธรณ์ยอ่มแกไ้ขให้ถูกตอ้งได ้แต่ศาลอุทธรณ์ไม่แกไ้ขโทษทีศาลชนัตน้คาํนวณโทษทีเพิมผิดพลาด กลบัพิพากษาไม่เพิมโทษจาํเลย                 
โดยยกคาํร้องขอเพิมโทษ เมือโจทกฎี์กาขอให้ยกคาํพิพากษาศาลล่างทงัสอง ให้ศาลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาตงัแต่สอบถามคาํให้การ

จาํเลยแลว้พิพากษาใหม่ตามรูปคดี แมไ้ม่ไดข้อให้ศาลฎีกาเพิมโทษจาํเลยโดยตรงก็ตาม แต่เห็นไดว้า่ฎีกาโจทกป์ระสงคใ์ห้เพิมโทษจาํเลยให้

ถูกตอ้งตามคาํขอทา้ยฟ้องของโจทกน์นัเอง จึงแปลไดว้า่โจทกฎี์กาในทาํนองขอให้เพิมเติมโทษแก่จาํเลยแลว้ ศาลฎีกาจึงมีอาํนาจพิพากษา

แกไ้ขเพิมโทษจาํเลยให้ถูกตอ้งได้

29

   ฎ.๔๔๕๒/๒๕๖๒ ป.วิ.อ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง บญัญติัวา่ ถา้โจทกไ์ม่มาตามกาํหนดนดั ให้ศาลยกฟ้องเสีย ซึงคาํวา่ “กาํหนดนดั”     
ตามบทบญัญติัดงักล่าว หมายถึง กาํหนดนดัไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๖๖ ประการหนึง กาํหนดนดัตรวจพยานหลกัฐานตามมาตรา ๑๖๖ 

ประกอบมาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึง ประการหนึง และกาํหนดนดัพิจารณาตามมาตรา ๑๖๖ ประกอบมาตรา ๑๘๑ อีกประการหนึง ขอ้เทจ็จริง

ไดค้วามวา่ หลงัจากประทบัฟ้องแลว้ ศาลชนัตน้มีคาํสงัให้หมายเรียกจาํเลยมาให้การในวนันดัพร้อม โดยมิไดก้าํหนดชดัแจง้วา่ นอกจากการ

สอบคาํให้การจาํเลยแลว้ จะดาํเนินกระบวนพิจารณาอืนใดอีก จึงเป็นเพียงการนดัพร้อมเพือสอบคาํให้การจาํเลย ดงันนั เมือโจทกไ์ม่มาศาล             
ในวนันดัพร้อมดงักล่าว ซึงมิใช่วนันดัตรวจพยานหลกัฐานหรือนดัพิจารณาหรือนดัสืบพยานโจทก ์กรณีจึงไม่เขา้หลกัเกณฑที์ศาลชนัตน้                             
จะยกฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาศาล ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง ประกอบมาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึง หรือมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง 

ประกอบมาตรา ๑๘๑ ได ้ทีศาลชนัตน้มีคาํสงัเมือวนัที ๓๑ กรกฎาคม ๒๕๖๑ ให้ยกฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาศาลโดยไม่แจง้เหตุขดัขอ้งโดยอาศยั

บทบญัญติัแห่ง ป.วิ.อ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง แลว้ดาํเนินกระบวนพิจารณาต่อมาหลงัจากมีคาํสงัดงักล่าวนนั จึงเป็นการไม่ชอบ โจทกย์อ่ม   

ไม่อยูใ่นบงัคบัทีจะขอให้พิจารณาคดีใหม่ ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๖๖ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๑๘๑ ทีศาลอุทธรณ์ภาค ๑ มีคาํสงัให้ยกคาํสงั              

ศาลชนัตน้ และให้ศาลชนัตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาใหม่แลว้มีคาํสงัตามรูปคดีต่อไปนนัจึงชอบแลว้
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   ฎ.๖๗๖๒/๒๕๖๒ ก่อนวนัเกิดเหตุตามฟ้องที น. และ ส. ร่วมกนัมีอาวธุปืนไวใ้นครอบครองและพาอาวธุปืนติดตวัไปยงิผูต้ายนนั จาํเลย

ที ๑ ไดรั้บมอบการครอบครองอาวธุปืนจาก ว. แลว้พาอาวธุปืนดงักล่าวติดตวัไปส่งมอบให้แก่จาํเลยที ๒ และจาํเลยที ๒ ไดรั้บมอบการ

ครอบครองอาวธุปืนจากจาํเลยที ๑ แลว้นาํติดตวัไปส่งมอบให้แก่ น. เพือให้ น. และ ส. ร่วมกนัใชอ้าวธุปืนยงิผูต้าย การกระทาํของ                   

จาํเลยทงัสองจึงเป็นความผิดฐานร่วมกนัมีอาวธุปืนทีเป็นของผูอื้นซึงไดรั้บใบอนุญาตให้มีและใชต้ามกฎหมาย และมีเครืองกระสุนปืนไวใ้น

ครอบครองโดยไม่ไดรั้บใบอนุญาต และฐานร่วมกนัพาอาวธุปืนติดตวัไปในเมือง หมู่บา้น หรือทางสาธารณะโดยไม่ไดรั้บใบอนุญาตตามฟ้อง

แลว้ แมว้นัเกิดเหตุ จาํเลยทงัสองไม่ไดร่้วมกบั น. ส. และ ว. ใชอ้าวธุปืนยงิผูต้าย แต่การครอบครองและพาอาวธุปืนของกลางของจาํเลย                   

ทงัสองเป็นการกระทาํทีต่อเนืองเกียวพนักบัการที น. และ ส. ร่วมกนัมีอาวธุปืนของกลางไวใ้นครอบครองและร่วมกนัพาอาวธุปืนติดตวัไป

ในเมือง หมู่บา้น หรือทางสาธารณะแลว้ใชอ้าวธุปืนยงิผูต้าย ซึงเป็นกรณีทีทางพิจารณาไดค้วามว่า วนัเวลาและสถานทีกระทาํความผิดแตกต่าง

จากขอ้เทจ็จริงทีกล่าวในฟ้องเท่านนั ขอ้แตกต่างดงักล่าวเป็นเพียงรายละเอียดไม่ถือวา่เป็นขอ้แตกต่างในขอ้สาระสาํคญั ประกอบกบัจาํเลย               
ให้การรับสารภาพ จึงไม่ใช่เรืองทีจาํเลยหลงต่อสู้ และไม่ถือวา่ขอ้ทีพิจารณาไดค้วามนนัเป็นเรืองทีเกินคาํขอหรือเป็นเรืองทีโจทกไ์ม่ประสงค์

ให้ลงโทษ ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม ศาลมีอาํนาจลงโทษจาํเลยทงัสองตามขอ้เทจ็จริงทีไดค้วามนนัก็ได้
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ฎ.๑๒๗๐/๒๕๖๓ ในคดีอาญาทีจาํเลยไม่ให้การหรือให้การปฏิเสธ กฎหมายมีมาตรการให้มีการตรวจพยานหลกัฐานโดยให้โจทกส่์ง

เอกสารและวตัถุทีโจทกจ์ะอา้งเป็นพยานให้อีกฝ่ายตรวจสอบตามทีคู่ความร้องขอหรือศาลเห็นสมควรก่อนสืบพยานโจทก ์โดยมีวตัถุประสงค์

ให้การพิจารณาเป็นไปดว้ยความรวดเร็วต่อเนืองและเป็นธรรม กรณีจึงไม่จาํตอ้งใชป้.วิ.พ.เรืองการยนืบญัชีระบุพยานในคดีแพง่มาใชบ้งัคบั

ในคดีอาญานีตามนยัแห่ง ป.วิ.อ.มาตรา ๑๕ เมือโจทกย์นืบญัชีระบุพยาน จาํเลยก็ไดรั้บสาํเนาโดยไม่ไดค้ดัคา้น และยงัปรากฏวา่ทนายจาํเลย

ทงัสองซกัคา้นพยานทีโจทกร์ะบุในบญัชีระบุพยานไดอี้กดว้ย การทีโจทกย์นืบญัชีระบุพยานนอ้ยกวา่ ๗ วนั อนัเป็นการฝ่าฝืนต่อ ป.วิ.อ.
มาตรา ๑๗๓/๑ วรรคสอง จึงมิไดท้าํให้จาํเลยทงัสองเสียโอกาสในการต่อสู้คดี ศาลชนัตน้จึงมีอาํนาจอนุญาตให้สืบและรับฟังพยานหลกัฐาน

เช่นวา่นนัได ้ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๒๒๙/๑ วรรคทา้ย

  ฎ.๑๗๗๗/๒๕๖๓ ตามป.วิ.อาญา มาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึง บญัญติัวา่ "ในวนัตรวจพยานหลกัฐาน ให้คู่ความส่งพยานเอกสารและ   

พยานวตัถุทียงัอยูใ่นความครอบครองของตนต่อศาลเพือให้คู่ความอีกฝ่ายหนึงตรวจสอบเวน้แต่ศาลจะมีคาํสงัเป็นอยา่งอืน อนัเนืองจากสภาพ

และความจาํเป็นแห่งพยานหลกัฐานนนัเอง หรือพยานหลกัฐานนนัเป็นบนัทึกคาํให้การของพยาน หลงัจากนนัให้คู่ความแต่ละฝ่ายแถลง                 
แนวทางการเสนอพยานหลกัฐานต่อศาลและให้ศาลสอบถามคู่ความถึงความเกียวขอ้งกบัประเด็นและความจาํเป็นทีตอ้งสืบพยานหลกัฐาน               

ทีอา้งอิงตลอดจนการยอมรับพยานหลกัฐานของอีกฝ่ายหนึงเสร็จแลว้ให้ศาลกาํหนดวนัสืบพยาน และแจง้ให้คู่ความทราบล่วงหนา้ไม่นอ้ยกวา่

เจด็วนัในกรณีทีโจทกไ์ม่มาศาลในวนัตรวจพยานหลกัฐานให้นาํบทบญัญติัมาตรา ๑๖๖ มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม" บทบญัญติัดงักล่าวมิได ้         

ห้ามศาลรับฟังพยานหลกัฐานทีอยูใ่นความครอบครองของโจทกที์ไม่ไดส่้งต่อศาลเพือให้จาํเลยตรวจสอบในวนันดัตรวจพยานหลกัฐาน                
แต่อยา่งใด ดงันนั การทีศาลชนัตน้และศาลอุทธรณ์ภาค ๔ รับฟังพยานเอกสารทีมิไดส่้งให้จาํเลยตรวจสอบก่อน จึงไม่ขดัต่อ ป.วิ.อาญา             

มาตรา ๑๗๓/๒
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   ฎ.๓๕๒๒/๒๕๖๓ โจทกไ์ม่มาศาลตามกาํหนดนดั ทีศาลจะพิพากษายกฟ้องตามมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง ตอ้งเป็นกาํหนดนดัไต่สวน                   

มูลฟ้อง นดัตรวจพยานหลกัฐาน หรือนดัพิจารณา เท่านนั ขอ้เทจ็จริงในคดีนีเป็นนดัไกล่เกลียทีศาลจะนดัผูเ้สียหายและจาํเลยมาเจรจากนั

เนืองจากจาํเลยแถลงขอนาํคดีเขา้ศูนยไ์กล่เกลีย  ซึงกรณีนีไม่เกียวขอ้งกบัพนกังานอยัการโจทกที์จะตอ้งมาร่วมไกล่เกลียดว้ย หากเจรจากนั                

ไม่สาํเร็จ จะเลือนไปนดัตรวจพยานหลกัฐานและกาํหนดวนันดัสืบพยาน ซึงเป็นวนัทีโจทกต์อ้งมาศาล เพราะเป็นกระบวนพิจารณาทีเกียวขอ้ง

กบัโจทก ์หากไม่มา ศาลยกฟ้องโจทกต์ามมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึง ได้

   ฎ.๓๗๕๙/๒๕๖๓ โจทกฟ้์องวา่ จาํเลยกระทาํความผิดฐานพยายามฆ่าผูอื้น แมจ้าํเลยให้การรับสารภาพ แต่โจทกย์งัมีหนา้ทีตอ้งนาํ

พยานหลกัฐาน มาสืบประกอบคาํให้การรับสารภาพเพือให้ศาลรับฟังจนกวา่จะพอใจว่าจาํเลยไดก้ระทาํผิดจริง ตาม ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๖            

วรรคหนึง หากศาลเห็นวา่จาํเลยมิไดก้ระทาํผิด ศาลยอ่มมีอาํนาจพิพากษายกฟ้องโจทกป์ล่อยจาํเลยไป ตามมาตรา ๑๘๕ วรรคหนึง อุทธรณ์

จาํเลยทีวา่ การกระทาํของจาํเลยทีโจทกน์าํสืบประกอบคาํรับสารภาพยงัฟังไม่ไดว้า่เป็นการกระทาํโดยมีเจตนาฆ่า เท่ากบัเป็นการอุทธรณ์วา่

พยานหลกัฐานโจทกที์นาํสืบมานนัยงัไม่เป็นทีพอใจวา่จาํเลยไดก้ระทาํผิดฐานพยายามฆ่าผูอื้น โดยจาํเลยมิไดโ้ตแ้ยง้ยกขอ้เทจ็จริงอนัใด                
ขึนมาใหม่ จาํเลยชอบทีจะอุทธรณ์ได ้หาไดข้ดัแยง้กบัคาํรับสารภาพของจาํเลยไม่
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ฎ.๑๔๑๑/๒๕๖๔ ประกาศกระทรวงพาณิชย ์เรือง กาํหนดให้บารากู่และบารากู่ไฟฟ้าหรือบุหรีไฟฟ้า เป็นสินคา้ทีตอ้งห้ามในการนาํเขา้มา

ในราชอาณาจกัร พ.ศ.๒๕๕๗ ออกโดยอาศยัอาํนาจตามความในมาตรา ๕ วรรคหนึง (๑) และมาตรา ๒๕  แห่ง พ.ร.บ.การส่งออกไปนอก

และการนาํเขา้มาในราชอาณาจกัรซึงสินคา้ พ.ศ.๒๕๒๒ และไดป้ระกาศในราชกิจจานุเบกษาเมือวนัที ๒๖ ธนัวาคม ๒๕๕๗ มีผลใชบ้งัคบั

ตงัแต่วนัถดัจากวนัประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นตน้ไป มีผลใชบ้งัคบัเช่นกฎหมาย โจทกไ์ม่ตอ้งนาํสืบวา่จาํเลยทราบประกาศนนัแลว้ 

จาํเลยไม่อาจแกต้วัวา่ไม่ทราบประกาศนนั อนัเป็นการแกต้วัวา่ไม่รู้กฎหมายเพือให้พน้จากความรับผิดทางอาญา ตามป.อ.มาตรา ๖๔
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ฎ.๓๕๖๓/๒๕๖๔ ป.วิ.อ.มาตรา ๑๗๓/๑ วรรคสอง บญัญติัวา่ ก่อนวนัตรวจพยานหลกัฐานตามวรรคหนึงไม่นอ้ยกว่าเจด็วนั ใหคู้่ความ    

ยนืบญัชีระบุพยานต่อศาลพร้อมสาํเนาในจาํนวนทีเพียงพอ เพือให้คู่ความฝ่ายอืนรับไปจากเจา้พนกังานศาล และถา้คู่ความฝ่ายใด มีความจาํนง

จะยนืบญัชีระบุพยานเพิมเติมให้ยนืต่อศาลก่อนการตรวจพยานหลกัฐานเสร็จสินวรรคสาม บญัญติัวา่ การยนืบญัชีระบุพยานเพิมเติม                               
เมือล่วงพน้ระยะเวลาตามวรรคสองจะกระทาํไดต้่อเมือไดรั้บอนุญาตจากศาล เมือผูร้้องขอแสดงเหตุผลอนัสมควรวา่ไม่สามารถทราบถึง

พยานหลกัฐานนนั หรือเป็นกรณีจาํเป็นเพือประโยชน์แห่งความยติุธรรมหรือเพือให้โอกาสแก่จาํเลยในการต่อสู้คดีอยา่งเตม็ที และ                        
มาตรา ๒๒๙/๑ วรรคสี บญัญติัวา่ ห้ามมิให้ศาลอนุญาตให้สืบและรับฟังพยานหลกัฐานใดซึงคู่ความหรือบุคคทีเกียวขอ้งซึงอา้งพยานหลกัฐาน

นนัมิไดแ้สดงความจาํนง และอา้งอิงพยานหลกัฐานนนัตามวรรคหนึง วรรคสอง หรือวรรคสาม ๑๗๓/๑ วรรคสอง หรือสาม แต่ศาลเห็นวา่

จาํเป็นทีจะตอ้งคุม้ครองพยาน หรือจะตอ้งสืบพยานหลกัฐานดงักล่าวเพือให้การวินิจฉยัชีขาดขอ้สาํคญัแห่งประเด็นเป็นไปโดยเทียงธรรม หรือ

เพือให้โอกาสแก่จาํเลยในการต่อสู้คดีอยา่งเตม็ที ให้ศาลมีอาํนาจอนุญาตให้สืบและรับฟังพยานหลกัฐานเช่นวา่นนัได ้โดยมาตรา ๑๗๓/๒               

วรรคหนึงบญัญติัให้ในวนัตรวจพยานหลกัฐาน ให้คู่ความส่งพยานเอกสารและพยานวตัถุทียงัอยูใ่นความครอบครองของตนเพือให้คู่ความ                
อีกฝ่ายหนึงตรวจสอบ เมือปรากฏวา่ในวนัตรวจพยานหลกัฐาน โจทกไ์ดส่้งพยานเอกสารและภาพถ่ายพยานวตัถุต่อศาลเพือใหจ้าํเลย

ตรวจสอบแลว้ ซึงเป็นสาระสาํคญัทีจะทาํให้จาํเลยไดรั้บความเป็นธรรมในการต่อสู้คดียงิกวา่การยนืบญัชีระบุพยาน แสดงวา่โจทกมิ์ไดมี้

เจตนาทีจะเอาเปรียบจาํเลย ดงันนั การทีโจทกเ์พิงยนืบญัชีระบุพยานในวนัตรวจพยานหลกัฐาน จึงมิใช่เป็นการกระทาํเพือให้การพิจารณา

เป็นไปดว้ยความไมเ่ป็นธรรม และพยานหลกัฐานตามบญัชีระบุพยานโจทกด์งักล่าวมีทงัพยานบุคคลซึงเป็นประจกัษพ์ยานและพยานหลกัฐาน

อืนทีตอ้งสืบเพือให้การวินิจฉยัชีขาดขอ้สาํคญัแห่งประเด็นเป็นไปโดยเทียงธรรม การทีศาลชนัตน้มีคาํสงัรับบญัชีระบุพยานโจทก ์แลว้อนุญาต

ให้สืบและรับฟังพยานหลกัฐานตามบญัชีระบุพยานดงักล่าว จึงชอบดว้ยกฎหมาย
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